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1. Uvod

V programe monitorovania za rok 2010 malo priradenych hydromorfologicky monitoring
57 lokalit. Toto ¢islo zahriiuje 16 reprezentativnych odberovych miest pre hodnotenie kvality
povrchovych vod, 10 referenénych lokalit a 31 odberovych miest slaziacich k hodnoteniu
ekologického stavu povrchovych vod.

Rozdelenie tychto monitorovacich miest na jednotlivé povodia bolo nerovnomerné. Najviac
(11) ich bolo v povodi Bodrogu a najmenej (1) v povodi Dunajca. V povodi Bodvy za rok
2010 nemalo Ziadne odberové miesto prideleny hydromorfologicky monitoring. Rozdelenie
odberovych miest podl'a povodi je obsiahnuté v tabul’ke 1.

Tabul’ka 1. Rozdelenie odberovych miest pre hydromorfologicky monitoring v roku 2010

v povodiach SR

Povodie Podet OM* | Povodie Pocet OM* | Povodie Podet OM*
A—-Bodva |0 | — Ipel 9 S — Slana 3
B —Bodrog |11 M — Morava | 4 T-Tisa 2
C — Dunajec | 1 N - Nitra 4 V —Vah 7
D—Dung |2 P—Poprad |2 W — Maly Dunaj | 2
H—Hornad | 5 R — Hron 5 Spolu 57
*OM - odberové miesto
Pokrytie jednotlivych typov odberovymi miestami je v tabulke 2.
Tabul’ka 2. Rozdelenie odberovych miest v jednotlivych typoch
Typ | Pocet OM* | Typ Pocet OM* | Typ Pocet OM*
P1M | 6 D1(P1V) | 0 H2(K2V) | 0
P2M | 3 D2(P1V) | 2 R1(K2V) | 0
K2M | 9 M1(P1V) | O H1(K2V) | 0
K3M | 10 V3(P1V) | 1 V1(K3V) | 2
K4M | 1 R2(P1V) | 0 P1(K3V) |1
P1S |7 I1(P1V) |0 P2(K3V) | 0
K2S | 6 B1(P1V) | 6
K3S |3 V2(K2V) | 0 Spolu 157

*OM — odberové miesto

Vysvetlivky k typologii

Ekoregion Nadmorska vySka Kategoria vel’kosti

P — Panonska panva 1-do200m M — Malé toky

K — Karpaty 2—-200-500m S — Stredne velké toky
3—-500-800m V — Velké toky
4 —nad 800 m

Odberové miesta v sprave su rozdelené na reprezentativne, referencné a odberové miesta pre
hodnotenie ekologického stavu. V ramci jednotlivych kapitol st radené vzostupne podla
koédov vodnych utvarov.
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3. Vykonané aktivity

V ramci  hydromorfologického monitoringu v roku 2010 sa zmonitorovalo 15
reprezentativnych odberovych miest (ROM) kvality povrchovych vod v sulade s platnou
metodikou pre mapovanie hydromorfologickych prvkov kvality pre prirodzené vodné toky.
Odberové miesto Tisa — Zemplénagard z dovodu nedostupnosti terénu monitorovany nebol.
Pre mapovanie danej lokality je potrebny &ln, ktory Regionalne stredisko SHMU Kogice nema
k dispozicii. Zoznam reprezentativnych odberovych miest obsahuje tabul’ka 1.

Tabulka 1. Zoznam reprezentativnych odberovych miest

NEC Tok Miesto odberu Rkm vU Typ
B615000D |Bodrog Streda n/Bodrogom 6,0|SKB0001 B1(P1V)
B663000D |Roriava Slovenské Nové Mesto 2,2|SKB0023 P1S
B607000D |Latorica Leles 21,3|SKB0140 B1(P1V)
C018000D |Dunajec Cerveny Klastor 8,8|SKC0001 K3S
D085010D [Dunaj vystup zo SR (Szob) lavy breh 1707,0|SKD0018 D2(P1V)
H0150000 |Hornad Hrabusice 149,5|SKH0002 K3M
H1340000 [Hermanovsky-1 ustie 0,1[{SKH0121 K3M
1243000D |Stiavnica-2 Domaniky pod 24,8|SKI10029 K2S
1258000D [Veperec Sudovce pod 7,2|SKI0050 P1M
1229000D Kamenec Preselany nad Ipfom 0,8|SKI0059 P1S
1216010D |Rieka-7 Litava nad 1,6|SKI0100 K3M
N419500D |Osliansky p. Horna Ves nad 4,8|SKN0048 K2M
P0510100 |Cierna voda-1 Strazky 1,0|SKP0072 K3M
R246000D [Malokozmalovsky p. |Novy Tekov nad 2,0/SKR0164 K2M
T617000D |Tisa Malé Trakany 3,0|SKT0001 B1(P1V)
T618000R |Tisa Zemplénagard 0,0|SKT0001 | B1(P1V)

Referencné lokality (RL) tvoria zdklad pre tvorbu a verifikdciu klasifikacnych schém
a miestami mozu byt’ aj reprezentativnymi odberovymi miestami. V roku 2010 bolo v stilade
S programom monitorovania zmapovanych 10 referencnych lokalit. Ich zoznam obsahuje
tabul’ka 2.

Tabul’ka 2. Zoznam zmapovanych referennych lokalit

Tok Miesto odberu Rkm VU Typ
Chlmec rkm 27-28 27,3] SKB0020 P1S
Struznica Hrcéasté pod 6,5| SKB0180 K3M
Rieka 8 Zlomy 6,3 SKB0218 K3M
Litava Cerovo pod 24,61 SKI0024 K2M
Mociarka Kamenny Mlyn - Kop€a 7| SKM0029 P1M
Bocovka rkm 7-8 7,5 SKNO0031 P2M
Bystrica 3 Velka skala pod 8,6] SKNO0110 K3M
Vajskovsky potok Dolna Lehota nad 4,5 SKR0021 K3M
Ipoltica osada Cierny Vah nad 1,5 SKV0089 K4M
Luborca Nemsova 6 SKV0302 K2M

V predkladanej sprave sa nachadza aj vyhodnotenie ostatnych odberovych miest kvality pre
hodnotenie povrchovych vod, ktoré sluzia k hodnoteniu ekologického stavu. Zoznam tychto
odberovych miest obsahuje tabul'ka 3.
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Tabul'ka 3. Zoznam odberovych miest kvality pre hodnotenie ekologického stavu

NEC Tok Miesto odberu Rkm vU Typ
B6430100 |[Mala Kréava Tarcaly 10,5|SKB0050 P1M
B3150000 |Vislavka Vyskovce 1,0|SKB0086 K2M
B154000D [Uh Pinkovce 18,5|SKB0150 B1(P1V)
B1820000 |Uh Pavlovce 5,2|SKB0150 B1(P1V)
B153000R ([Ublianka Ubla pod 2,0|SKB0176 K2M
D0840020 |Dunaj Starovo pod 1717,0|SKD0018 | D2(P1V)
H370000D |Olsava-2 Ustie 0,6|SKH0022 K2S
H2290200 |Dzikov Velky Sari§ nad 2,4|SKH0068 K2M
H0210100 |Stvrocky p. Letanovce nad 1,7|SKH0123 K3M
1160010D  [Krtis$ pod Zahorskym p. 2,3|SKI10018 K2S
1198000D |Krupinica Bzovska leh6tka 55,5|SK10020 K2M
1200010D  |Krupinica Krupina pod 38,4|SK10021 K2S
1264000D |Veperec Hokovce 0,4|SKI0050 P1M
MO77000D |[Stara Myjava Sastin Straze nad 1,0/ SKM0007 P1M
M117010D [Malina Zohor 4,2|SKM0015 P1S
M120000D |[Stupavsky p. Borinka nad 12,0|SKM0027 K2M
N500510D |[Bojnianka Chrabrany 2,2|SKN0084 P2M
P079000D |Poprad Chmelnica 60,2| SKP0004 P1(K3V)
R036500D |Cierny Hron Ustie 0,1|SKR0007 K3S
R330000D |Sikenica Mytne Ludany pod (5 km pod obcou) 4,8|SKR0017 P1S
R266000D |Stara PodluZianka Stary Hradok 5,50|SKR0153 P1M
S072000D [Muran JelSavska Teplica 16,6[SKS0009 K2S
S147000D [Rimava Rimavské Brezovo 54,9|SKS0014 K3S
S$191000D |Gortva Ustie 0,5|SKS0018 K2S
V077000D [Orava Dlha nad Oravou 41,5[SKV0020 | V1(K3V)
V095510D |Orava Kralovany 0,3|SKV0020 V1(K3V)
D022000N |Stara Nitra Martovce pod 9,3|SKV0046 | V3(P1V)
V359500D |Dubovsky p. Nahac¢ 9,8|SKVv0140 P2M
V128500D |Blatnicky p. Pribovce 1,1|SKV0234 K3M
W673000D [Cierna voda Cierna voda 4,8/ SKW0005 P1S
W671400D |Stoliény p. Velky Grob 13,5|/SKW0012 P1s

11
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4. Reprezentativhe odberové miesta (ROM)

Reprezentativne odberové miesto v zmysle prilohy €. 6 vyhlasky 418/2010 sa definujeme ako
miesto, ktoré:
e charakterizuje stav celého vodného utvaru,
e nie je pod zdrojmi znecCistenia alebo inymi vyznamnymi vplyvmi v mieste, kde vplyv
eSte posobi,
e nie je v Gseku toku so vzdutou hladinou,
e je na prirodzenom toku bez vyznamnych hydromorfologickych zmien z hl'adiska
hodnotenia ekologického stavu,
e modze sa odlisSne umiestnit’ pre hodnotenie ekologického stavu a chemického stavu,
e mobze byt v uzdverovych profiloch vodnych utvarov za dodrzania zédsad vysSie
uvedenych bodov.

4.1. Hydromorfologicky prieskum ROM

V plane monitorovania na rok 2010 pre mapovanie hydromorfologickych prvkov kvality
(HMPK) bolo v zozname zaradenych 16 reprezentativnych odberovych miest.

Rozdelenie ROM v jednotlivych ¢iastkovych povodiach SR (tabulka 4) bolo nerovnomerné.
V povodi Dunaja, Nitry, Hrona, Popradu a Dunajca bolo po jednom reprezentativnom
odberovom mieste. V povodi Hornadu a Tisy boli pre mapovanie vybrané dve reprezentativne
odberové miesta. Na toku Tisa jedna z nich Zemplénagard nebola zmapovana, ked’Zze lokalita
nie je pristupnd zbrehu a Regionalne stredisko SHMU Kogice nemé k dispozicii ¢ln.
V povodi Bodrogu boli do monitoringu zaradené tri a v povodi Ipla Styri reprezentativne
odberové miesta.

V povodi Malého Dunaja, Slanej a Bodvy sa pre mapovanie HMPK v plane monitorovania na
rok 2010 nenachadzalo Ziadne reprezentativne odberové miesto.

Tabul'ka 4. Rozdelenie ROM v povodiach SR

Povodie Pocet ROM | Povodie Pocet ROM | Povodie Pocet ROM
A—-Bodva |0 | — Ipel 4 S — Slana 0

B —Bodrog | 3 M — Morava | 0 T - Tisa 2

C —Dunajec | 1 N - Nitra 1 V — Viéh 0

D-Dungj |1 P—Poprad |1 W — Maly Dunaj | 0
H—Hornad | 2 R — Hron 1 Spolu 16

4.1.1. Bodrog — Streda n/Bodrogom

NEC: B615000D rkm 6,0 VU: SKB0001  Typ: B1(P1V) Mapa: 38-34
Dlzka hodnoteného useku: 1000 m Hydrologické ¢islo: 4-30-11-005

Ohradzovany tok s bagrovanymi brehmi, s jednoduchym priamym korytom, pri¢om
lavostranna hradza je odsadena. Aktualna omocena Sirka toku bola 57 m a odhad Sirky
plného koryta je 154 m. Tok ma nevyrazné udolie. Na hodnotenom useku ani mimo
neho sa v toku nenachadzaju migra¢né bariéry.

12
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Vegetaciu v pririecnej zoéne tvori hlavne uzavretd linia povodnych stromov
aVvinundatnom Uzemi toku prevlada prirodzeny les a polnohospodarske vyuzitie
krajiny. Do 5% st eSte zastlipené zastavba a mokrade.

Prvky dna su ohladom na hibku toku nerelevantné. Dnovy material je tvoreny pieskom
a miestami blatom. Z typov pradeni prevlada hladké a nebadané pradenie. V toku sa
nachadzalo aj 9 velkych kusov dreva.

Vari4cia $irky hodnoteného useku je od 40,5m do 655m. Maximalna hibka
hodnotenych usekov je >1 m. Zatienenie usekov sa pohybovalo od 10 % do 25 %.
Vzhl'adom na pomery v kKoryte sa nehydrometrovalo.

Hodnota dlhodobého prietoku Q, za reprezentativne obdobie 1961-2000 je v danom
profile Q.= 110,51 m®s™,

Vysledna trieda hydromorfologickej kvality lokality Bodrog — Streda nad Bodrogom je
2 — ¢ize tok je na hodnotenom useku mierne modifikovany.

Bodrog — nad odberovym miestom

Bodrog — koryto v seku HM prieskumu

4.1.2. Ronava — Slovenské Nové Mesto

NEC: B663000D rkm 2,2 VU: SKB0023  Typ: P1S Mapa: 38-34
Dlzka hodnoteného useku: 200 m Hydrologické ¢islo: 4-30-11-031

Poloprirodny tok s jednoduchym kl'ukatym korytom, bagrovanymi brehmi opevnenymi
balvanmi. Aktudlna omocena §irka toku bola 7 m a odhad Sirky plného koryta je 15 m.
Tok ma nevyrazné udolie. Na hodnotenom useku ani mimo neho sa v toku nenachadzaja
migracné bariéry.

Vegetaciu v pririenej zone tvoria hlavne vysoké byliny a kriky. V inunda¢nom tzemi
toku prevlada zastavba a pol'nohospodarske vyuzitie krajiny.

Prvky dna reprezentujii bo¢né lavice. Dnovy materidl je tvoreny kameniom, Strkom a
pieskom. Z typov prudeni prevlada hladké pridenie a Ceriny. Velké kusy dreva su
na tomto useku nerelevantné, lebo na brehu toku nie st stromy.

Variacia §irky hodnoteného tseku je od 4 m do 7 m. Maximalna hibka hodnotenych
usekov je 0,40 m. Ked’Ze na brehoch toku nie su stromy, zatienenie Useku je nulové.
Aktualny prietok v ¢ase prieskumu bol Q= 0,355 m®s™. Priemerna profilové rychlost
mala hodnotu v,=0,66 m.s™.

Hodnota dlhodobého prietoku Q, za reprezentativne obdobie 1961-2000 je v danom
profile Q;= 1,970 m*.s™.
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Hydromorfologicky prieskum odberovych miest kvality povrchovych véd

Vysledna trieda hydromorfologickej kvality lokality Rolava — Slovenské Nové Mesto je
2 — ¢ize tok je na hodnotenom useku mierne modifikovany.

Ronava — odberové miesto Ronava — koryto nad odberovym miestom

L <O

4.1.3. Latorica— Leles

NEC: B607000D rkm21,3 VU:SKB0140  Typ: B1(P1V) Mapa: 38-34
Dlzka hodnoteného useku: 500 m Hydrologické ¢islo: 4-30-02-002

Ohradzovany tok s odsadenymi hradzami, s jednoduchym priamym korytom. Aktualna
omocena Sirka toku bola 26 m a odhad Sirky plného koryta je 28 m. Tok ma nevyrazné
udolie. Na hodnotenom useku ani mimo neho sa v toku nenachadzajii migrac¢né bariéry.
Vegetaciu v pririeCnej zone tvori hlavne uzavretd linia povodnych stromov a vysoké
kriky a byliny. V inunda¢nom tuzemi toku prevlada prirodzeny les.

Prvky dna st ohladom na hibku toku nerelevantné. Dnovy material je tvoreny blatom.
Z typov prudeni prevlada hladké a nebadané prudenie. V toku sa nachadzalo 20 kusov
dreva.

Variacia $irky hodnoteného tseku je od 18 m do 30 m. Maximélna hibka hodnotenych
usekov je >1 m. Zatienenie tisekov sa pohybovalo od 15 % do 35 %.

Vzhl'adom na pomery v koryte sa nehydrometrovalo.

Hodnota dlhodobého prietoku Q, za reprezentativne obdobie 1961-2000 je v danom
profile Q.= 35,57 m*.s™.

Vysledna trieda hydromorfologickej kvality lokality Latorica — Leles je 2 — ¢ize tok je
na hodnotenom useku mierne modifikovany.

Latorica — nad odberovym miestom Latorica — l'avostranna odsadena hradza
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4.1.4. Dunajec — Cerveny Klastor

NEC: C018000D rkm 8,8 VU: SKC0001  Typ: K3S Mapa: 27-14,13
Dlzka hodnoteného uiseku: 1000 m Hydrologické ¢islo: 3-01-01-038

Ohradzovany tok s bagrovanymi brehmi, s jednoduchym kl'ukatym korytom. Aktudlna
omocena Sirka toku bola 97 m aodhad Sirky plného koryta je 107 m. Tok preteka
udolim tvaru malé U. Na hodnotenom useku ani mimo neho sa v toku nenachadzaju
migracné bariéry.

Vegetaciu v pririe¢nej zone tvori linia pdvodnych aj nepovodnych stromov a tiez trvalé
travnaté porasty. V inundacnom uzemi toku prevlada zastavba a prirodzeny les.

Prvky dna reprezentuju lavice ajeden ostrov. Dnovy material je tvoreny kamefiom,
Strkom a pieskom. Z typov prudeni prevladaju lomené a nelomené stojaté viny a Ceriny.
Vel'ké kusy dreva sa v toku nenachadzali.

Variacia $irky hodnoteného tiseku je od 80 m do 115 m. Maximalna hibka hodnotenych
usekov je >1 m. Zatienenie vodnej hladiny je nulové.

Vzhl'adom na pomery v koryte sa nehydrometrovalo.

Hodnota dlhodobého prietoku Q, za reprezentativne obdobie 1961-2000 je v danom
profile Q.= 28,030 m®s™.

Vysledna trieda hydromorfologickej kvality lokality Dunajec — Cerveny Klastor je 3 —
¢iZe tok je na hodnotenom useku stredne modifikovany.

Dunajec — odberové miesto Dunajec — strkova lavica nad odberovym

4.1.5. Dunaj - Szob

NEC: D085010D rkm 1707 VU: SKD0018  Typ: D2(P1V) Mapa: 46-33
Dlzka hodnoteného uiseku: 1000 m Hydrologické ¢islo: 4-20-02-017

Minimalne ovplyvneny tok s odsadenymi hradzami s jednoduchym priamym korytom.
Aktualna omocena Sirka toku bola 430 m a odhad S$irky plného koryta je 470 m. Tok
pretekd Sirokym udolim tvaru U. Na hodnotenom useku sa v toku nenachadzaju
migracné bariéry.

Vegetacia v pririe€nej zone je tvorend uzavretou liniou pdvodnych stromov, vysokymi
bylinami a krikmi. V ramci inundacie dominuje prirodzeny les a zastavba.

Prvky dna reprezentuju lavice a ostrovy. Dnovy material je tvoreny balvanom,
kameniom, Strkom a pieskom. Ztypov prudeni prevladaju cCerinové, hladké
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a nebadatelné prudenie. Variacia $irky hodnoteného useku je mala. Maximalna hibka
hodnotenych usekov je >1 m. Zatienenie vodnej hladiny je okolo 5%.

Vzhl'adom na pomery v kKoryte sa nehydrometrovalo.

Hodnota dlhodobého prietoku Q, za reprezentativne obdobie 1961-2000 je v danom
profile Q.= 2314 m®s™.

Vysledna trieda hydromorfologickej kvality lokality Dunaj — Szob je 2 — ¢ize tok je na
hodnotenom tseku mierne modifikovany.

Dunaj — odberové miesto Dunaj — hladina nad odberovym miestom

v &

4.1.6. Hornad — HrabusSice

NEC: H0150000 rkm 149,5 VU: SKH0002 Typ: K3M Mapa: 37-12
Dlzka hodnoteného useku: 500 m Hydrologické ¢islo: 4-32-01-022

Poloprirodny tok sbagrovanymi brehmi opevnenymi balvanmi a s jednoduchym
kl'ukatym korytom. Aktudlna omocend Sirka toku bola 13,4 m aodhad Sirky plného
koryta je 19,5 m. Tok preteka Sirokym udolim tvaru U. Nizsie pod odberovym miestom
0 0,2 km sa nachadza beténovy prah na stabilizdciu vodomernej stanice. Jeho vyska je
medzi 0,3 az 1,0 m. Je bez pritomnosti migraénych konstrukcii pre ryby.

Vegetacia v pririecnej zone je tvorend uzavretou liniou pévodnych stromov a vysokymi
bylinami a krikmi. V ramci inundacie sa vyskytuje do 5% zastavba aj prirodzeny les.
Prvky dna reprezentuju lavice, dnovy material je tvoreny kameniom, Strkom a pieskom.
Z typov pradeni prevladaji lomené a nelomené stojaté viny a Ceriny.

Variacia $irky hodnoteného useku je od 7 m do 17 m. Maximalna hibka hodnotenych
usekov je >1 m. Zatienenie vodnej hladiny je do 10%.

Vzhl'adom na pomery v koryte sa nehydrometrovalo. Aktualny prietok v ¢ase prieskumu
na zéklade tdaja z vodomernej stanice bol Q= 2,765 m3.s™.

Hodnota dlhodobého prietoku Q, za reprezentativne obdobie 1961-2000 je v danom
profile Q.= 1,690 m*.s™.

Vysledna trieda hydromorfologickej kvality lokality Hornad — HrabusSice je 3 — Cize tok
je na hodnotenom tseku stredne modifikovany.
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Hornad — odberové miesto Hornad — tok nad odberovym miestom
T PR

4.1.7. Hermanovsky-1 — ustie

NEC: H1340000 rkm 0,1 VU: SKH0121  Typ: K3M Mapa: 27-44
Dlzka hodnoteného useku: 200 m Hydrologické ¢islo: 4-32-03-029

Prirodny tok s jednoduchym priamym korytom. Aktualna omocena Sirka toku bola 4 m
a odhad 8irky pIného koryta je 6,2 m. Tok preteka udolim tvaru malé U. Na hodnotenom
useku ani mimo neho sa v toku nenachadzaji migraéné bariéry.

Vegetacia v pririeénej zone je tvorend uzavretou liniou pdvodnych stromov a vysokymi
bylinami a krikmi. V ramci inundacie sa vyskytuje do 5% zastavba, pol'nohospodarska
krajina aj prirodzeny les.

Prvky dna reprezentuju lavice, dnovy material je tvoreny kameniom, Strkom a blatom.
Z typov prudeni prevladaji lomené a nelomené stojaté viny a Ceriny, miestami hladké aj
nebadané prudenie.

Variacia §irky hodnoteného tiseku je od 2 m do 7 m. Maximalna hibka hodnotenych
usekov je 0,7 m. Zatienenie vodnej hladiny je do 30%.

Aktudlny prietok v ¢ase prieskumu bol Q= 0,102 m®s™. Priemerna profilové rychlost
mala hodnotu v,=0,40 m.s™.

Hodnota dlhodobého prietoku Q, za reprezentativne obdobie 1961-2000 je v danom
profile Q,= 0,075 m*.s™.

Vysledna trieda hydromorfologickej kvality lokality Hermanovsky — ustie je 2 — CiZe tok
je na hodnotenom tiseku mierne modifikovany.

Hermanovsky potok — odberové miesto Hermanovsky potok — jednoduché priame
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4.1.8. Stiavnica-2 — Domaniky pod

NEC: 1243000D rkm 24,8  VU: SKI0029 Typ: K2S Mapa: 46-11
Dlzka hodnoteného useku: 200 m Hydrologické ¢islo: 4-24-03-088

Prirodny tok s jednoduchym klukatym korytom. Aktudlna omocend S§irka toku bola
7,8 m a odhad Sirky plného koryta je 15,2 m. Tok preteka udolim malého tvaru U. Na
hodnotenom useku sa v toku nenachadza migrac¢na bariéra.

Vegetaciu v pririecnej zone tvori linia povodnych stromov, vysoké byliny, kriky,
a obrdbané polia aliky, v inundaénom Uzemi toku dominuju obrabané polia, luky
a prirodzeny les.

Prvky dna reprezentuju Strkové lavice. Dnovy materidl je tvoreny kamenom, Strkom,
blatom a v druhej subjednotke balvanmi. Z typov prudeni prevlada hladké, nebadatel'né
a cerinové prudenie. V toku sa nachadzali 3 vel'ké kusy dreva.

Variacia §irky hodnoteného useku je od 7,4 m do 12 m. Maximalna hibka hodnotenych
Casti useku bola 0,74 m. Zatienenie useku bolo okolo 40%.

Aktudlny prietok v &ase prieskumu bol Q=1,204 m*.s™. Priemern4 profilova rychlost
mala hodnotu v,=0,55 m.s™.

Hodnota dlhodobého prietoku Q, za reprezentativne obdobie 1961-2000 je v danom
profile Q,= 0,180 m*.s™.

Vysledna trieda hydromorfologickej kvality lokality Stiavnica 2 — Domaniky pod je 1 —
¢ize tok je na hodnotenom tiseku takmer prirodzeny.

Stiavnivca — odberové miesto Stiavnica — koryto nad odberovym
miestom

REA T

4.1.9. Veperec — Sudovce pod

NEC: 1258000D rkm 7,2 VU: SKI0050 Typ: P1M Mapa: 46-11
Dlzka hodnoteného useku: 200 m Hydrologické ¢islo: 4-24-03-100

Prirodny tok s bagrovanymi brehmi, s jednoduchym priamym korytom. Aktualna
omocend Sirka toku bola 2,7 m aodhad Sirky plného koryta je 6,8 m. Tok preteka
Sirokym udolim tvaru U. Na hodnotenom useku sa v toku nachédza prirodzend migra¢na
bariéra vytvorena z popadanych stromov s vySkou do 0,3 m.

Vegetaciu v pririecnej zone tvoria vysoké byliny, kriky, linia povodnych stromov
a obrabané polia a luky, v inunda¢nom izemi toku dominuji obrabané polia a luky.
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Prvky dna reprezentuju Strkové a pieskové lavice. Dnovy material je tvoreny, Strkom a
pieskom. Z typov prudeni prevlada hladké a nebadatel'né, miestami Cerinové a ojedinele
nelomené stojaté viny. V toku sa nachadzali aj velké kusy dreva, ktoré vytvorili
migra¢nu bariéru. Na hodnotenom useku bolo 26 velkych kusov dreva.

Vari4cia $irky hodnoteného tseku je od 0,97 m do 52m. Maximalna hibka
hodnotenych casti useku sa pohybovala okolo 0,92 m. Zatienenie useku bolo
okolo 40%.

Aktuélny prietok v ¢ase prieskumu bol Q=0,016 m>.s™. Priemerna profilova rychlost’
mala hodnotu v,=0,08 m.s™.

Hodnota dlhodobého prietoku Q, za reprezentativne obdobie 1961-2000 je v danom
profile Q.= 0,180 m*.s™.

Vysledna trieda hydromorfologickej kvality lokality Veperec — Sudovce pod je 2 — Cize
tok je na hodnotenom useku mierne modifikovany.

Veperec — odberové miesto

v

Veperec — koryto nad o

dberovym miestom

4.1.10.Kamenec — Preselany nad Iplom

NEC: 1229000D rkm 0,8 VU: SKI0059 Typ: P1S Mapa: 46-13
Dlzka hodnoteného useku: 200 m Hydrologické ¢islo: 4-24-03-076

Ohradzovany tok s odsadenymi hrddzami nad mostom s jednoduchym kl'ukatym
korytom. Aktudlna omocena §irka toku bola 10 m a odhad Sirky plného koryta je 29,4 m.
Tok ma nevyrazné rie¢ne udolie. Na hodnotenom tseku toku ani mimo neho sa v toku
nenachéadzaji migracné bariéry. (Na izemi MR je na toku nadrz.)

Vegetaciu v pririeCnej zéne tvorila trdva a Vv poslednej subjednotke aj stvisla linia
povodnych stromov. V inunda¢nom tzemi toku dominuje zdstavba a obrdbané polia
a luky.

Prvky dna reprezentuju Strkové lavice a plytéiny. Dnovy materidl je tvoreny kametiom,
Strkom a pieskom. Z typov pradeni prevldda hladké a nebadatelné, miestami Cerinové
prudenie. Vel'ké kusy dreva v toku st nerelevantné.

Variacia $irky hodnoteného tiseku je od 1 m 10 m. Maximalna hibka hodnotenych &asti
useku sa pohybovala okolo 0,2 m. Zatienenie tiseku bolo nulové iba na Casti posledne;j
subjednotky dosahovalo 15 %.

Aktualny prietok v Gase prieskumu bol Q= 0,096 m®.s™. Priemerna profilova rychlost
mala hodnotu v,=0,10 m.s™.
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Hodnota dlhodobého prietoku Q, za reprezentativne obdobie 1961-2000 je v danom
profile Q,= 0,180 m*.s™.

Vysledna trieda hydromorfologickej kvality lokality Kamenec — Presel'any nad Ipl'om je
3 — Cize tok je na hodnotenom useku stredne modifikovany.

Kamenec — odberové miesto Kamenec — koryto a l'avy breh toku

4.1.11.Rieka-7 — Litava nad

NEC: 1216010D rkm 1,6 VU: SK10100 Typ: K3M Mapa: 46-12
Dlzka hodnoteného useku: 200 m Hydrologické ¢islo: 4-24-03-061

Prirodny divociaci tok sjednoduchym korytom. prirodzenym prienym profilom.
Aktuadlna omocena Sirka toku bola 1,5 m aodhad Sirky plného koryta je 3,0 m. Tok
preteka udolim tvaru malé U. Na hodnotenom useku toku ani mimo neho sa v toku
nenachadzajii migra¢né bariéry. V povodi toku sa nachadza vojensky priestor.

Vegetaciu v pririecnej zone tvori prirodzeny listnaty les, vysoké byliny, kriky a luka.
Uzemie za brehovou &iarou je z ¢asti polnohospodarsky vyuzivané.

Prvky dna reprezentuji len bo¢né lavice. Dnovy material je tvoreny zvacSa blatom,
vyskytuje sa aj Strk, kamene a hrubozrnnd sut. Z typov prideni prevlada hladke,
nebadatel'né, miestami cerinové. V toku sa nachadzali aj velké kusy dreva. Na
hodnotenom useku bolo 17 velkych kusov dreva.

Variacia $irky hodnoteného tseku je od 0,31 m do 3 m. Maximalna hibka toku je 0,41
m. Zatienenie Useku bolo okolo 80%.

Aktudlny prietok v case prieskumu bol Q=0,013 m>s™. Priemerna profilova rychlost’
mala hodnotu v,=0,17 m.s™.

Hodnota dlhodobého prietoku Q, za reprezentativne obdobie 1961-2000 je v danom
profile Q.= 0,080 m*.s™.

Vysledna trieda hydromorfologickej kvality lokality Rieka 7 — Litava nad je 1— ¢ize tok
je na hodnotenom useku takmer prirodzeny.

20



Hydromorfologicky prieskum odberovych miest kvality povrchovych véd

Rieka 7 — odberové miesto
4 ‘f' ‘f\, g o

Rieka 7 — koryto toku

v

4.1.12. Osliansky potok — Horna Ves nad

NEC: N419500D rkm 4,8 VU: SKN0048  Typ: K2M Mapa: 35-42
Dlzka hodnoteného useku: 200 m Hydrologické ¢islo: 4-21-11-078

Minimalne ovplyvneny tok s jednoduchym klukatym korytom. Breh je spevneny
balvanmi. Aktudlna omocena Sirka toku bola 5,9 m a odhad Sirky plného koryta je 10 m.
Tok preteka udolim tvaru malé U. Na hodnotenom tseku ani mimo neho sa v toku
nenachadzajii migra¢né bariéry.

Vegetacia v pririecnej zoéne je tvorend uzavretou liniou povodnych stromov
a obhospodarovanou ornou pddou. Vramci inundicie dominuje zastavba
a pol'nohospodarske vyuzitie.

V toku absentuju prvky dna. Dnovy material je tvoreny balvanom, kamenom, Strkom a
pieskom. Z typov prideni prevladajii nelomené stojaté viny a cerinové pridenie.
Variacia $irky hodnoteného tiseku je od 3,7 m do 6,2 m. Maximalna hibka hodnotenych
usekov je 40 m. Zatienenie vodnej hladiny je okolo 5 %.

Aktudlny prietok v ¢ase prieskumu bol Q= 0,516 m®s™. Priemerna profilové rychlost
mala hodnotu v,= 0,38 m.s™.

Hodnota dlhodobého prietoku Q, za reprezentativne obdobie 1961-2000 je v danom
profile Q,= 0,390 m*.s™.

Vysledna trieda hydromorfologickej kvality lokality Osliansky potok — Horna Ves je 2 —
¢ize tok je na hodnotenom useku mierne modifikovany.
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4.1.13. Cierna voda-1 — Strazky

NEC: P0510100 rkm 1,0 VU: SKP0072  Typ: K3M Mapa: 27-34
Dlzka hodnoteného useku: 200 m Hydrologické ¢islo: 3-01-03-011

Prirodny tok s jednoduchym meandrujicim korytom. Aktudlna omocena Sirka toku bola
6,3 m aodhad Sirky plného koryta je 8 m. Tok pretekd tdolim tvaru malé U. Na
hodnotenom useku ani mimo neho sa v toku nenachadzaju migraéné bariéry.

Vegetacia v pririecnej zone je tvorena uzavretou liniou pévodnych stromov, vysokymi
bylinami akrikmi a trvalymi travnatymi porastmi. V ramci inundacie dominuje
pol'nohospodarske vyuzitie a vysadba.

Prvky dna reprezentuju lavice, dnovy material je tvoreny kamenom, Strkom, pieskom
ablatom. Ztypov pradeni prevladaju lomené a nelomené stojaté viny a Ceriny. Na
hodnotenom useku boli v toku 3 velké kusy dreva.

Variacia $irky hodnoteného tseku je od 3 m do 9,7 m. Maximaélna hibka hodnotenych
usekov je 0,85 m. Zatienenie vodnej hladiny je do 30 %.

Aktualny prietok v ase prieskumu bol Q= 0,955 m*.s™. Priemerna profilové rychlost
mala hodnotu v,= 0,57 m.s™.

Hodnota dlhodobého prietoku Q, za reprezentativne obdobie 1961-2000 je v danom
profile Q,= 0,285 m*.s™.

Vysledna trieda hydromorfologickej kvality lokality Cierna voda — Strazky je 2 — &ize
tok je na hodnotenom tseku mierne modifikovany.

a — prirodzeny tsek toku
- iy .

4.1.14. Malokozmalovsky p. — Novy Tekov nad

NEC: R246000D rkm 2,0 VU: SKR0164  Typ: K2M Mapa: 45-22
Dlzka hodnoteného useku: 200 m Hydrologické ¢islo: 4-23-05-001

Minimalne ovplyvneny tok s bagrovanymi brehmi, s jednoduchym priamym korytom.
Aktualna omocena $irka toku bola 0,8 m a odhad Sirky plného koryta je 13,7 m. Tok ma
nevyrazné Udolie. Na hodnotenom tuseku ani mimo neho sa nenachadzaji migracné
bariéry. Vegetaciu v pririe¢nej zone tvoria byliny, kriky, travy a obrabané polia. V nive
dominuje pol'nohospodarske vyuzitie.

Dnovy materidl je tvoreny blatom. Priidenie je hladké a nebadatel'né. Vel'ké kusy dreva
su v tomto useku nerelevantné, lebo na brehu toku nie su ziadne stromy.
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Vari4cia $irky hodnoteného tseku je od 0,4 m do 2,92 m. Maximélna hibka toku je
0,53 m. Ked’Ze na brehoch toku nie su stromy, zatienenie useku je nulové.

Aktualny prietok v ase prieskumu bol Q= 0,052 m*.s™. Priemerna profilovéa rychlost
mala hodnotu v,= 0,15 m.s™.

Hodnota dlhodobého prietoku Q, za reprezentativne obdobie 1961-2000 je v danom
profile Q,= 0,026 m*.s™.

Vysledna trieda hydromorfologickej kvality lokality Malokozmalovsky p. — Novy
Tekov nad nad je 2— ¢ize tok je na hodnotenom useku mierne modifikovany.

Malokozmalovsky p — odberové miesto Malokozmalovsky p — koryto
v hodnotenom tGseku

4.1.15. Tisa— Malé Trakany

NEC: T617000D rkm 3,0 VU: SKT0001  Typ: B1(P1V) Mapa: 38-43
Dlzka hodnoteného useku: 1000 m Hydrologické ¢islo: 4-30-01-001

Prirodny tok sjednoduchym priamym korytom. Aktudlna omocend Sirka toku bola
130 m aodhad Sirky plného koryta je 197,5m. Tok ma nevyrazné udolie. Na
hodnotenom useku ani mimo neho sa v toku nenachadzaji migra¢né bariéry.

Vegetaciu v pririeénej zoéne tvori hlavne uzavreta linia povodnych stromov a trvalé
travnaté porasty. V inundacnom uzemi toku prevldda prirodzeny les, prirodna alebo
minimalne ovplyvnena otvorena krajina a mokrade.

Prvky dna st ohladom na hibku toku nerelevantné. Dnovy material je tvoreny pieskom
a miestami blatom. Z typov prudeni prevlada hladké a Cerinové pridenie. V toku sa
nachadzalo aj 10 vel'kych kusov dreva.

Vari4cia $irky hodnoteného tseku je od 92,5m do 130 m. Maximalna hibka
hodnotenych usekov je >1 m. Zatienenie usekov sa pohybovalo od 0 % do 5 %.
Vzhladom na pomery v koryte sa nehydrometrovalo.

Hodnota dlhodobého prietoku Q, za reprezentativne obdobie 1961-2000 sa v danom
profile nevycisluje.

Vysledna trieda hydromorfologickej kvality lokality Tisa — Malé Trakany je 1- ¢ize tok
je na hodnotenom tiseku takmer prirodzeny.
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Tisa — odberové miesto

Tisa — koryto nad odberovym miestom

4.2. Vyhodnotenie hydromorfologického prieskumu ROM

Z hodnotenych 15 reprezentativnych odberovych miest kvality povrchovych tokov, vysledky
hydromorfologického monitoringu boli rdzne, a to od prvej triedy oznacujlcu tok a lokalitu za
takmer prirodzenu, cez mierne modifikovani druht po stredne modifikovanua tretiu
triedu. Ako z vysledkov vidiet, len tri odberové miesta nedosahuji prva alebo druhu triedu
hydromorfologickej kvality. Na Dunajci je hodnoteny usek vyuZivany na splav pltami, ¢ize
zrejme je permanentne udrziavany. Aj Hornddu v HrabuSiciach vyrazne zhorSilo skore
hodnotenie pribreznej zony a inunda¢ného Uzemia. Na hydromorfologicktl kvalitu toku
Kamenec vplyva absencia prirodzenej vegetacie a tiez vyskyt vodnej nadrzi na toku nad
hodnotenym usekom.

Tabulka 5. Vysledky hydromorfologického monitoringu na ROM

HM
NEC Tok Miesto odberu Rkm vU Typ trieda
kvality
B615000D |[Bodrog Streda n/Bodrogom 6,0|SKB0001 B1(P1V)
B663000D |Rorava Slovenské Nové Mesto 2,2|SKB0023 P1S
B607000D |Latorica Leles 21,3|SKB0140 B1(P1V)
C018000D [Dunajec Cerveny Klastor 8,8|SKC0001 K3S
D085010D |Dunaj vystup zo SR (Szob) lavy breh 1707,0|SKD0018 D2(P1V)
H0150000 |[Hornad Hrabugice 149,5|SKH0002 K3M
H1340000 |Hermanovsky-1 Ustie 0,1|SKH0121 K3M
1243000D  |Stiavnica-2 Domaniky pod 24,8|SKI0029 K2S
1258000D |Veperec Sudovce pod 7,2|SKI0050 P1M
1229000D |Kamenec Preselany nad Ipfom 0,8|SKI0059 P1S 3
1216010D |Rieka-7 Litava nad 1,6/ SKI10100 K3M 1
N419500D |Osliansky p. Horna Ves nad 4,8 SKN0048 K2M
P0510100 [Cierna voda-1 Strazky 1,0|SKP0072 K3M
R246000D |Malokozmalovsky p. [Novy Tekov nad 2,0|SKR0164 K2M
T617000D |Tisa Malé Trakany 3,0/SKT0001 B1(P1V) 1
T618000R |Tisa Zemplénagard 0,0{SKT0001 B1(P1V) -
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5. Referenéné lokality (RL)

Lokalita je definovana ako referencna v pripade, ze reprezentuje prirodzeny, resp. minimalne
naruSeny stav prirodnych podmienok v danom type Gtvarov povrchovych tokov. Vyznacuje sa
vyskytom ziadneho alebo minimalneho antropogénneho vplyvu v ramci povodia nad
odberovym miestom. Je reprezentativna vzhl'adom k stanovenému typu, t.j. je na nej vyskyt
reprezentativneho substratu, pobreznej vegetacie, morfologie koryta, bioty, hydrologického
rezimu aj fyzikélno-chemickych vlastnosti vod pre dany typ vodného ttvaru (Bartik, 2008).

Tabul'ka 6. Rozdelenie RL v povodiach SR

Povodie Pocet ROM | Povodie Pocet ROM | Povodie Po¢et ROM
A—-Bodva |0 | — Ipel 1 S —Slana 0

B —Bodrog |3 M — Morava | 1 T —Tisa 0

C —Dunajec | 0 N - Nitra 2 V — Vah 2

D—-Dunaj |0 P—Poprad |0 W — Maly Dunaj | 0

H - Hornad |0 R — Hron 1 Spolu 10

5.1. Hydromorfologicky prieskum RL

V plane monitoringu na rok 2010 figurovalo 10 referenénych lokalit, a to v nasledovnom
rozlozeni. V povodi Bodrogu tri, v povodi Ipla jedna, v povodi Moravy jedna, v povodi Nitry
dve, v povodi Hrona jedna a v povodi Vahu dve lokality.

5.1.1. Chimec — Zemplinska Teplica

NEC: B5760100 rkm27,3 VU:SKB0020  Typ: P1S Mapa: 38-31
Dlzka hodnoteného useku: 200 m Hydrologické ¢islo: 4-30-10-015

Prirodny tok s jednoduchym kl'ukatym korytom. Aktudlna omocena Sirka toku bola 1 m
a odhad 8irky plného koryta je 3,5 m. Tok preteka udolim tvaru malé U. Na hodnotenom
useku ani mimo neho sa v toku nenachddzajii migracné bariéry.

Vegetacia v pririe¢nej zone je tvorena uzavretou liniou povodnych stromov a trvalymi
travnatymi porastmi. V ramci inundacie dominuje prirodzeny les. V povodi v Case
prieskumu prebiehala tazba dreva.

Prvky dna reprezentuju lavice a v druhej subjednotke ostrov, dnovy material je tvoreny
kameniom, Strkom a pieskom. Z typov prudeni prevladaji hladké a nebadané prudenie.
Na hodnotenom tseku bolo v toku 22 vel’kych kusov dreva.

Variacia $irky hodnoteného tiseku je od 0,4 m do 3,7 m. Maximélna hibka hodnotenych
usekov je 0,80 m. Zatienenie vodnej hladiny je okolo 40 az 70%.

Aktualny prietok v &ase prieskumu bol Q=0,005 m*.s™. Priemern4 profilova rychlost
mala hodnotu v,=0,03 m.s™.

Hodnota dlhodobého prietoku Q, za reprezentativne obdobie 1961-2000 je v danom
profile Q.= 0,040 m*s™.

Vysledna trieda hydromorfologickej kvality lokality Chlmec — Zemplinska Teplica je 1—
¢ize tok je na hodnotenom tseku takmer prirodzeny.
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Chlmec — odberové miesto Chlmec — ostrov

5.1.2. Struznica — Hrcasté pod

NEC: B071000F rkm 6,5 VU: SKB0180  Typ: K3M Mapa: 28-43
Dlzka hodnoteného useku: 200 m Hydrologické ¢islo: 4-30-03-094

Prirodny tok s jednoduchym klukatym korytom. Aktuidlna omocena Sirka toku bola
1,5m aodhad Sirky plného koryta je 7 m. Tok pretekd udolim tvaru malé¢ U. Na
hodnotenom tiseku ani mimo neho sa v toku nenachadzaji migra¢né bariéry.

Vegetacia v pririeCnej zoéne je tvorena uzavretou liniou pdvodnych stromov
a Vv inundécii dominuje prirodzeny les.

Prvky dna reprezentuju lavice, plyt¢iny a v druhej subjednotke aj ostrov. Dnovy material
je tvoreny balvanmi, kamenom, $trkom a miestami pieskom, ojedinele blatom. Z typov
pradeni prevladaji ceriny, hladké prudenie a miestami nebadané pridenie. Na
hodnotenom useku bolo v toku 27 velkych kusov dreva.

Variacia $irky hodnoteného tuseku je od 0,7m do 4 m. Maximalna hibka usekov je
0,41 m. Zatienenie vodnej hladiny na hodnotenom useku sa pohybovalo od 30 do 90%.
Aktualny prietok v &ase prieskumu bol Q=0,005 m*.s™. Priemernd profilova rychlost
mala hodnotu v,=0,12 m.s™.

Hodnota dlhodobého prietoku Q, za reprezentativne obdobie 1961-2000 je v danom
profile Q,= 0,086 m*.s™.

Vysledna trieda hydromorfologickej kvality lokality StruZznica — Hr€asté pod je 1- Cize
tok je na hodnotenom useku takmer prirodzeny.

Struznica — odberové miesto

Struznlca dnovy materlal
\ 7 “7
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5.1.3. Rieka 8 — Zlomy

NEC: B056000F rkm 6,3 VU: SKB0218  Typ: K3M Mapa: 28-43
Dlzka hodnoteného useku: 200 m Hydrologické ¢islo: 4-30-03-068

Prirodny tok s jednoduchym meandrujiicim korytom. Aktudlna omocena Sirka toku bola
2,5m aodhad sirky plného koryta je 4,6 m. Tok preteka udolim tvaru malé U. Na
hodnotenom tseku ani mimo neho sa v toku nenachadzaju migrac¢né bariéry.

Vegetacia v pririenej zone je tvorend uzavretou liniou pdvodnych stromov a vysokymi
bylinami a krikmi. V ramci inundacie dominuje prirodzeny les.

Prvky dna reprezentuju lavice, plytéiny, pereje miestami aj skaly. Dnovy materidl je
tvoreny skalnym podlozim, balvanmi, kameniom a Strkom. Z typov prudeni prevladaja
nelomené stojaté viny, Ceriny, hladké a nebadané prudenie. Na hodnotenom tseku bolo
Vv toku 22 velkych kusov dreva.

Variacia $irky hodnoteného tiseku je od 1,1 m do 4,2 m. Maximalna hibka hodnotenych
usekov je 0,65 m. Zatienenie vodnej hladiny bolo do 60%.

Aktudlny prietok v &ase prieskumu bol Q=0,031 m*.s™. Priemern4 profilova rychlost
mala hodnotu v,=0,08 m.s™.

Hodnota dlhodobého prietoku Q, za reprezentativne obdobie 1961-2000 je v danom
profile Q,= 0,125 m*.s™.

Vysledna trieda hydromorfologickej kvality lokality Rieka 8 — Zlomy je 1- ¢ize tok je
na hodnotenom tseku takmer prirodzeny.
loZie

Rieka — odberové miesto Rieka — skalné pod

$ “(“’ et .

5.1.4. Litava - Cerovo pod

NEC: 1217000D rkm 24,6  VU: SKI0024 Typ: K2M Mapa: 46-12
Dlzka hodnoteného tseku: 200 m Hydrologické c¢islo: 4-24-03-064

Minimalne ovplyvneny tok s jednoduchym kl'ukatym korytom. Pravy breh je
stabilizovany kamennym murom s dizkou 70 m. Aktualna omocena §irka toku bola
6,0 m a odhad sirky plného koryta je 14,7 m. Tok pretekd tidolim tvaru malé U. Na
hodnotenom useku ani mimo neho sa v toku nenachadzaji migra¢né bariéry.

Vegetécia v pririeénej zone je tvorena uzavretou liniou povodnych stromov, vysokymi
bylinami a trvalymi travnatymi porastmi. V ramci inundacie dominuje prirodzeny les.
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Dnovy materidl je tvoreny balvanmi, kameitiom, Strkom, pieskom a hrubozrnnou sut’ou.
Z typov prudeni sa vyskytuje Cerinové a hladké pradenie. Na hodnotenom tseku boli
v toku 3 vel'ké kusy dreva.

Variacia $irky hodnoteného useku je od 3,6 m do 9,5 m. Maximaélna hibka hodnotenych
usekov je 0,52 m. Zatienenie vodnej hladiny je okolo 60 az 75%.

Aktudlny prietok v Case prieskumu bol Q= 0,096 m®s™. Priemerna profilova rychlost’
mala hodnotu v,= 0,11 m.s™.

Hodnota dlhodobého prietoku Q, za reprezentativne obdobie 1961-2000 je v danom
profile Q.= 0,379 m*s™.

Vysledna trieda hydromorfologickej kvality lokality Litava — Cerovo pod je 1- Cize tok
je na hodnotenom useku takmer prirodzeny.

Litava —

pribrezna zona
2 g - b, ] °

- ‘.‘.‘

5.1.5. Mociarka — Kamenny Mlyn

NEC: M112000F rkm 7,0 VU: SKM0029  Typ: P1M Mapa: 34-44
Dlzka hodnoteného useku: 200 m Hydrologické ¢islo: 4-17-02-086

Prirodny tok s jednoduchym kl'ukatym korytom. Aktudlna omocena Sirka toku bola 3 m
a odhad Sirky plného koryta je 9,5 m. Tok preteka nevyraznym tidolim. Na hodnotenom
useku ani mimo neho sa v toku nenachadzaji migra¢né bariéry.

Vegetacia v pririecnej zéne je tvorend uzavretou liniou povodnych stromov a trvalymi
travnatymi porastmi. V ramci inundacie dominuje prirodzeny les.

Prvky dna reprezentuju lavice, dnovy material je tvoreny kamenom, Strkom a pieskom.
Z typov prudeni prevladaju hladké a nebadané pradenie. Na hodnotenom tseku bolo
v toku 18 velkych kusov dreva.

Variacia $irky hodnoteného tiseku je od 1,9 m do 3,7 m. Maximalna hibka hodnotenych
usekov je 0,50 m. Zatienenie vodnej hladiny je do 10%.

Hodnota dlhodobého prietoku Q, za reprezentativne obdobie 1961-2000 je v danom
profile Q.= 0,200 m*.s™.

Vysledna trieda hydromorfologickej kvality lokality Mociarka — Kamenny Mlyn je 1—
¢ize tok je na hodnotenom tseku takmer prirodzeny.
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Mociarka — koryto toku
4 E B '."l ,y‘ P A

5.1.6. Bocovka — Olichov

NEC: N570000F rkm 7,5 VU: SKN0031  Typ: P2M Mapa: 35-44
Dlzka hodnoteného useku: 200 m Hydrologické ¢islo: 4-21-13-039

Prirodny tok sjednoduchym priamym korytom. Aktudlna omocend Sirka toku bola
1,8 m a odhad Sirky plného koryta je 3,41 m. Tok pretekd nevyraznym rie¢nym udolim.
Na hodnotenom tuseku sa v toku nachadzaju migra¢né bariéry prirodné so spadnutymi
stromami. Vyska prekazok je mensia ako 0,3 m.

Vegetacia v pririenej zéne je tvorend uzavretou liniou povodnych stromov a trvalymi
travnatymi porastmi a krikmi. Krajinnu prirodna pokryvku v nive tvori pas stromov cca
6m a potom pokosena luka.

Prvky dna reprezentuju v druhej subjednotke lavice a v tretej az piatej subjednotke
lavice iostrovy. Dnovy material je tvoreny balvanmi, kamefiom, $trkom, pieskom
abahnom. Z typov prideni prevladaju nelomené stojace viny, Cerinové prudenie a
hladké prudenie. Na hodnotenom useku bolo v toku 20 kusov dreva.

Variacia §irky hodnoteného tseku je od 0,3m do 2,93 m. Maximalna hibka
hodnotenych usekov je 0,45 m. Zatienenie vodnej hladiny je okolo 60 az 70%.

Aktudlny prietok v ¢ase prieskumu bol Q= 0,012 m*.s™. Priemerna profilova rychlost’
mala hodnotu v,= 0,14 m.s™.

Hodnota dlhodobého prietoku Q, za reprezentativne obdobie 1961-2000 je v danom
profile Q.= 0,013 m*.s™.

Vysledna trieda hydromorfologickej kvality lokality Bo¢ovka - Olichov je 1- ¢ize tok je
na hodnotenom useku takmer prirodzeny.

v

Bocovka — nad odberovym miestom
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5.1.7. Bystrica 3 — Vel’ka skala pod

NEC: N416500F rkm 8,6 VU: SKN0110  Typ: K3M Mapa: 35-42
DIzka hodnoteného useku: 200 m Hydrologické cislo: 4-21-11-069

Prirodny tok s jednoduchym kl'ukatym korytom. Aktudlna omocena Sirka toku bola 3 m
a odhad Sirky plného koryta je 3,6 m. Tok preteka udolim tvaru V. Na hodnotenom
useku ani mimo neho sa v toku nenachadzaji migracné bariéry.

Vegetacia v pririecnej zone je tvorena uzavretou liniou povodnych stromov. V ramci
inundacie dominuje prirodzeny les.

Prvky dna reprezentuju ojedinele lavice, vacsinou pereje, skaly a stupne — priehlbiny.
Dnovy material je tvoreny skalnym podlozim, balvanmi, kamefiom a $trkom. Z typov
pradeni sa vo vSetkych usekoch vyskytuje sklz, chaotické prudenie, lomené stojace viny
a malé vodopady. Na hodnotenom tseku bolo v toku 6 kusov dreva.

Variacia $irky hodnoteného tiseku je od 0,5 m do 4,5 m. Maximalna hibka hodnotenych
usekov je do 1 m. Zatienenie vodnej hladiny je okolo 80%.

Vzhl'adom na pomery v koryte (vel'mi silné pradenie) sa nehydrometrovalo.

Hodnota dlhodobého prietoku Q, za reprezentativne obdobie 1961-2000 je v danom
profile Q.= 0,264 m*s™.

Vysledna trieda hydromorfologickej kvality lokality Bystrica 3 — Velka skala pod je 1
¢ize tok je na hodnotenom Useku takmer prirodzeny.

WP

Bystrica 3 — vodopad

5.1.8. Vajskovsky potok — Dolna Lehota nad

NEC: R041000F rkm 4,5 VU: SKR0021  Typ: K3M Mapa: 36-23
Dlzka hodnoteného useku: 200 m Hydrologické ¢islo: 4-23-02-024

Prirodzeny klukaty tok s prirodnym priecnym profilom a jednoduchym klukatym
korytom. Udolie je typu tiesiavy. Aktudlna omocena $irka toku bola 8,2 m a odhad
Sirky plného koryta je 11,9 m. Na hodnotenom useku sa nachddza migra¢na bariéra
tvorena gulatinou a nanosom skal s vyskou do 0,5 m. Dal§ia migra¢na bariéra tvorena
gulatinou sa nachadza 0,2 km vysSie. Vegetaciu v pririecnej zone tvori prirodzeny
prevazne ihli¢naty les.

Prvky dna reprezentuju pereje, lavice, skaly, dnovy material je tvoreny balvanmi,
kameniom, $trkom, pieskom a hrubozrnnou sutou. Z typov prudeni prevlada chaotické

30



Hydromorfologicky prieskum odberovych miest kvality povrchovych véd

pradenie, lomené a nelomené stojaté viny a Cerinové prudenie. Na hodnotenom useku
bolo v toku 20 velkych kusov dreva.

Variacia $irky hodnoteného useku je od 5,4 m do 11,6 m. Maximélna hibka toku je
1,0 m. Zatienenie useku je 75%.

Aktualny grietok v Case prieskumu v profile vodomernej stanice (rkm 2,7) bol
Q=1,676 m*.s™*. Priemerna profilova rychlost’ mala hodnotu v,= 0,87 m.s™.

Hodnota dlhodobého prietoku Q, za reprezentativne obdobie 1961-2000 je v danom
profile Q,= 1,27 m3.s™.

Vysledna trieda hydromorfologickej kvality lokality Vajskovsky potok — Dolna Lehota
nad je 1- ¢ize tok je na hodnotenom useku takmer prirodzeny.

Vajskovsky p — odberové miesto Vajskovsky p — koryto na hodnotenom

5.1.9. Ipoltica — osada Cierny Vih nad

NEC: V002521F rkm 1,5 VU: SKV0089  Typ: K4M Mapa: 36-22
Dlzka hodnoteného useku: 200 m Hydrologické ¢islo: 4-21-01-018

Prirodny tok s jednoduchym kl'ukatym korytom. Aktuidlna omocend Sirka toku bola
5,1 m aodhad Sirky plného koryta je 8,5 m. Tok pretekd udolim tvaru malé¢ U. Na
hodnotenom useku Ipoltice sa migra¢na bariéra nenachadza, avSak na toku v rienom
kilometri 11,05 je vybudovand vodnd nadrz Lackova. Vyska hradze je cca 6 m
a vzhl'adom na nepritomnost’ konstrukcii pre migraciu ryb, tvori znacnl bariéru na toku.
Vegetaciu v pririeCnej zone tvori hlavne uzavreta linia povodnych stromov a vysoké
byliny a kriky. V inunda¢nom uzemi toku prevlada prirodzeny les. V povodi prebichala
tazba dreva.

Z dnovych prvkov prevladaju v koryte lavice, miestami plyt¢iny, pereje, a skaly. Dnovy
materidl je tvoreny kamenom, $trkom, pieskom a miestami sa vyskytovali aj balvany. Z typov
prudeni prevladali lomené aj nelomené stojaté vlny, Cerinové prudenie a hladké
prudenie. V toku sa nachéadzalo aj 25 vel'kych kusov dreva.

Variacia $irky hodnoteného tiseku je od 5,1 m do 9,7 m. Maximalna hibka hodnotenych
usekov bola miestami >1 m. Zatienenie usekov sa pohybovalo okolo 30 %

Vzhl'adom na pomery v koryte sa nehydrometrovalo.

Hodnota dlhodobého prietoku Qa za reprezentativne obdobie 1961-2000 je v danom
profile Qa= 1,490 m®s™.
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Vysledna trieda hydromorfologickej kvality lokality Ipoltica — osada Cierny Vah nad je
1- Cize tok je na hodnotenom Useku takmer prirodzeny.

Ipoltica — odberové miesto Ipoltica — ostrov v toku

5.1.10.Cuboréa — NemsSova

NEC: V268000F  rkm6,0 ~ VU:SKV0302  Typ: K2M Mapa: 35-21
Dlzka hodnoteného useku: 200 m Hydrologické ¢islo: 4-21-08-081

Prirodny tok s jednoduchym klukatym korytom. Aktudlna omocend Sirka toku bola
3,9 m aodhad sirky plného koryta je 8,5 m. Tok pretekd udolim tvaru malé U. Na
hodnotenom useku sa v toku nachadzajii migra¢né bariéry. Vyska prekazok je <0,3m.
Vegetacia v pririenej zéne je tvorend uzavretou liniou povodnych stromov a trvalymi
travnatymi porastmi. V ramci inundéacie dominuje prirodzeny les. Na 'avom brehu je na
nive pokosena luka.

Prvky dna reprezentuju v celom useku lavice. Dnovy materidl je tvoreny vécSinou
kameniom, Strkom, pieskom a v menSom rozsahu balvanom a bahnom. Z typov pradeni
prevlada Cerinové, hladké, a nebadatel'né priidenie. Na hodnotenom useku bolo v toku 8
vel'kych kusov dreva.

Variacia $irky hodnoteného tiseku je od 1,0 m do 5,2 m. Maximélna hibka hodnotenych
usekov je 0,90 m. Zatienenie vodnej hladiny je okolo 50 az 70%.

Aktudlny prietok v ¢ase prieskumu bol Q= 0,098 m*.s™. Priemerna profilova rychlost’
mala hodnotu v,= 0,35 m.s™.

Hodnota dlhodobého prietoku Q, za reprezentativne obdobie 1961-2000 je v danom
profile Q.= 0,156 m*.s™.

Vysledna trieda hydromorfologickej kvality lokality Cuboréa — NemsSova je 1- ¢ize tok
je na hodnotenom tseku takmer prirodzeny.
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Lubor¢a — odberové
Pat

5.2.  Vyhodnotenie hydromorfologického prieskumu RL

Hydromorfologické skore vsetkych desiatich lokalit zaradenych v kapitole 5.1. sa rovna 1 —
¢ize tok je na hodnotenom tseku takmer prirodzeny. Z 10 hodnotenych referenénych lokalit
je sedem detailne popisanych aj v katalogu referen¢nych lokalit (Bartik, 2008). Lokality na
tokoch Chlmec, Litava a Bo¢ovka boli medzi referenéné lokality navrhnuté neskor.
Usek na Chlmei, ktory bol hodnoteny v ramci hydromorfologického prieskumu bol v stave
vel'mi blizkom prirodnému. Ak sa vSak pozrieme na tok ako celok, pod danou lokalitou je
Vv znacnej miere ovplyvneny a lokalita z tohto dovodu bude musiet byt prehodnotena
Z pohl'adu referencnosti pre dany vodny tutvar.
Referencna lokalita na Boc¢ovke sa nachadza pod aktivnym kamenolomom, v dosledku ¢oho

bola po analyze zo zoznamu referencnych lokalit vyradena.

Referenc¢na lokalita na Litave sa nachadza na prirodzenom toku, ktory vyhovuje podmienkam
danej lokality definovanym v uvode kapitoly 5.

HM

NEC Tok Miesto odberu Rkm vU Typ trieda

kvality
B5760100 [Chimec rkm 27-28 27,3| SKB0020 P1S 1
B071000F |Struznica Hrcasté pod 6,5 SKB0180 K3M 1
B056000F |Rieka 8 Zlomy 6,3 SKB0218 K3M 1
1217000D |[Litava Cerovo pod 24,6] SKI0024 K2M 1
M112000F [Mociarka Kamenny Mlyn - Kop&a 7| SKM0029 P1M 1
N570000F [Bocovka rkm 7-8 7,5 SKNO0031 P2M 1
N416500F |[Bystrica 3 Velka skala pod 8,6] SKNO110 K3M 1
RO41000F |Vajskovsky potok Dolna Lehota nad 4,5] SKR0021 K3M 1
V002521F |[Ipoltica osada Cierny Vah nad 1,5] SKV0089 K4aM 1
V268000F |Luborca NemsSova 6 SKV0302 K2M 1

Tabul’ka 7. Vysledky hydromorfologického monitoringu na RL
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6. Odberové miesta (OM) pre hodnotenie ekologického

stavu (ES) povrchovych véd

V tejto kapitole je zaradenych 31 odberovych miest kvality povrchovych vod na ktorych
prebehol vroku 2010 hydromorfologicky monitoring. Potreba prieskumu vyplynula
z programu monitoringu a z podstaty lokalit, ktoré sluzia k hodnoteniu ekologického stavu.
V zmysle § 10 vyhlasky 418/2010 sa ekologicky stav riek hodnoti a) biologickymi prvkami
kvality, b) hydromorfologickymi prvkami kvality, c¢) fyzikalno-chemickymi prvkami
kvality a d) chemickymi prvkami kvality.

Rozdelenie lokalit spadajicich do tejto kategérie bolo v jednotlivych povodiach
nerovnomerné. Pocet lokalit v hlavnych povodiach SR obsahuje tabul’ka 8.

Tabul’ka 8. Rozdelenie OM pre hodnotenie ekologického stavu v povodiach SR

Povodie Pocet ROM | Povodie Pocet ROM | Povodie Pocet ROM
A—-Bodva |0 | — Ipel 4 S — Slana 3
B - Bodrog |5 M — Morava | 3 T —Tisa 0
C — Dunajec | 0 N - Nitra 1 V — Vah 5
D — Dunaj 1 P—Poprad |1 W — Maly Dunaj | 2
H - Hornad | 3 R — Hron 3 Spolu 31
6.1. Hydromorfologicky prieskum odberovych miest pre hodnotenie ES

6.1.1. Mala Kr¢ava — Tarcaly

NEC: B6430100 rkm 10,5 VU: SKB0050  Typ: PIM Mapa: 38-34
Dlzka hodnoteného useku: 200 m Hydrologické ¢islo: 4-30-11-033

Prirodny tok s jednoduchym kl'ukatym korytom. Aktudlna omocend Sirka toku bola
8,9m aodhad Sirky plného koryta je 50 m. Tok pretekd nevyraznym udolim. Na
hodnotenom useku ani mimo neho sa v toku nenachadzaju migrac¢né bariéry.

Vegetaciu v pririe€nej zoéne tvori hlavne trvalé travnaté porasty, uzavreta linia
povodnych stromov avysoké byliny a kriky. V inundachom tzemi toku prevlada
pol'nohospodarske vyuzitie a ¢iasto¢ne aj zastavba.

V danom toku st dnové prvky nerelevantné, ked’ze sa jedna o mftve rameno Bodrogu
odrezané od pdvodného toku. Cela hladina je zarastend makrofitmy. Dnovy materil je
tvoreny blatom a raselinou. Z typov pradeni prevlada nebadané pradenie. V toku sa
vel'ké kusy dreva nenachadzali.

Vari4cia $irky hodnoteného useku je od 9 m do 50 m. Maximalna hibka je >1 m.
Zatienenie usekov bolo maximalne do 5 %

Vzhladom na pomery v koryte sa nehydrometrovalo a vyplyvajic z charakteru
hodnoteného vodného tutvaru sa pre neho nestanovuji ani dlhodobé hydrologické
charakteristiky.

Vysledna trieda hydromorfologickej kvality lokality Mala Kréava — Tarcaly nad je 2—
¢ize tok je na hodnotenom tUseku mierne modifikovany.

Mala Kréava — odberové miesto Mala Kréava — inundécia toku
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6.1.2. Vislavka — Vyskovce

NEC: B3150000 rkm 1,0 VU: SKB0086  Typ: K2M Mapa: 28-31
Dlzka hodnoteného useku: 200 m Hydrologické ¢islo: 4-30-08-053

Skanalizovany tok s jednoduchym priamym korytom. Brehy toku st opevnené
betébnovymi tvarnicami. Aktudlna omocend Sirka toku bola 6 m a odhad Sirky plného
koryta je 6 m. Tok preteka tidolim tvaru malé U. Vo vzdialenosti 0,6 km nad odberovym
miestom sa nachadza umeld migracna bariéra s vyskou 0,3-1,0 m.

Vegetaciu v pririecnej zone tvoria hlavne umelé konstrukcie a vysoké byliny a kriky.
V inunda¢nom uzemi toku prevlada zastavba.

Dnové prvky reprezentuji lavice v dvoch subjednotkach. Dnovy materidl je tvoreny
hlavne kamenom, Strkom a miestami pieskom. Z typov prudeni prevladaju ceriny a
hladké pradenie. Velké kusy dreva st pre dany tok nerelevantné, ked’Ze na brehoch nie
su ziadne stromy. Vyrazné st vSak umelé prvky v dne, ako vybetonované dno prvej
subjednotky a pritomnost’ dnovych beténovych prahov v druhej a tretej subjednotke.
Variacia $irky hodnoteného tseku je od 1 m do 6 m. Maximalna hibka toku bola 30 cm.
Zatienenie tsekov vzhl'adom na nepritomnost’ stromov bolo nulové.

V hodnotenom odberovom mieste sa nehydrometrovalo.

Hodnota dlhodobého prietoku Q, za reprezentativne obdobie 1961-2000 je v danom
profile Q,= 0,125 m*.s™.

Vysledna trieda hydromorfologickej kvality lokality Vislavka — Vyskovce je 3— Cize tok
je na hodnotenom tseku stredne modifikovany.

Vislavka — tok pod odberovym mietom Vislavka — koryto toku

L
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6.1.3. Uh - Pinkovce

NEC: B154000D rkm 18,5 VU:SKB0150 Typ: B1(P1V) Mapa: 38-41
Dlzka hodnoteného uiseku: 1000 m Hydrologické ¢islo: 4-30-06-001

Ohradzovany tok s bagrovanymi brehmi, s jednoduchym kl'ukatym korytom. Aktualna
omocend S$irka toku bola 27,6 m aodhad Sirky pln¢ho koryta je 60,5 m. Tok ma
nevyrazné udolie. Na hodnotenom tuseku ani v jeho blizkom okoli sa v toku
nenachadzaju migra¢né bariéry.

Vegetaciu v pririe¢nej zone tvori hlavne uzavretd linia povodnych stromov a vysoké
byliny a kriky. V inunda¢nom tzemi toku prevlada pol'nohospodarske vyuzitie krajiny.
Prvky dna si ohladom na hibku toku nerelevantné. Dnovy material je tvoreny $trkom,
pieskom, blatom aj ilom. Z typov pradeni prevlada hladké a nebadané pradenie. V toku
sa nachadzalo aj 23 velkych kusov dreva.

Vari4cia $irky hodnoteného useku je od 15,8m do 32,6 m. Maximalna hibka
hodnotenych tisekov je >1 m. Zatienenie tisekov sa pohybovalo 20% - 30%.

Vzhl'adom na pomery v koryte sa nehydrometrovalo.

Hodnota dlhodobého prietoku Q, za reprezentativne obdobie 1961-2000 je v danom
profile Q.= 30,76 m*.s™.

Vysledna trieda hydromorfologickej kvality lokality Uh — Pinkovce je 2 — ¢ize tok je na
hodnotenom useku mierne modifikovany.

Uh — odberové miesta

Uh — koryto toku
v \W v

;--“-\1 T
oF

6.1.4. Uh - Pavlovce

NEC: B1820000 rkm 5,2 VU: SKB0150  Typ: B1(P1V) Mapa: 38-41
Dlzka hodnoteného uiseku: 1000 m Hydrologické ¢islo: 4-30-06-001

Ohradzovany tok s bagrovanymi brehmi, s jednoduchym kl'ukatym korytom. Aktualna
omocena Sirka toku bola 45 m a odhad Sirky pIlného koryta je 70 m. Tok ma nevyrazné
udolie. Na hodnotenom tseku ani v jeho blizkom okoli sa v toku nenachéddzaju migracné
bariéry.

Vegetaciu v pririecnej zone tvori hlavne uzavretd linia povodnych stromov, vysoké
byliny a kriky a trvalé travnaté porasty. V inunda¢nom tzemi toku prevlada zastavba.
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Prvky dna st ohl'adom na hibku toku nerelevantné. Dnovy materiél je tvoreny hlavne
blatom. Z typov pradeni prevlada hladké a nebadané pradenie. V toku sa nachadzalo aj
11 velkych kusov dreva.

Variacia $irky hodnoteného tseku je od 21,5 m do 51 m. Maximalna hibka hodnotenych
usekov je >1 m. Zatienenie usekov sa pohybovalo od 20 % do 30 %.

Vzhl'adom na pomery v koryte sa nehydrometrovalo.

Hodnota dlhodobého prietoku Q, za reprezentativne obdobie 1961-2000 je v danom
profile Q,= 33,70 m*.s™.

Vysledna trieda hydromorfologickej kvality lokality Uh — Pinkovce je 2 — ¢ize tok je na
hodnotenom tseku mierne modifikovany.

Uh — odberové miesto

6.1.5. Ublianka — Ubla pod

NEC: B153000R rkm 2,0 VU: SKB0176  Typ: K2M Mapa: 38-22
Dlzka hodnoteného useku: 500 m Hydrologické ¢islo: 4-30-05-044

Prirodny tok s jednoduchym klukatym korytom. Aktuidlna omocena Sirka toku bola
15 m a odhad Sirky pIlného koryta je 19 m. Tok preteka Sirokym udolim tvaru U. Na
hodnotenom useku ani v jeho blizkom okoli sa v toku nenachadzajii migra¢né bariéry.
Vegetaciu v pririeCnej zone tvori hlavne uzavretd linia povodnych stromov a vysoké
byliny a kriky. V inunda¢nom uzemi toku prevlada prirodzeny les.

Prvky dna reprezentuju lavice a plyt¢iny, dnovy materidl je tvoreny kamenom, Strkom
a pieskom, miestami balvanmi, raSelinou alebo blatom. Z typov pradeni prevladaji
hlavne nelomené stojaté viny, Ceriny a nebadané prudenie, miestami lomené stojaté viny
alebo hladké prudenie. Na hodnotenom tseku bolo v toku 21 velkych kusov dreva.
Variacia §irky hodnoteného useku je od 4 m do 28,3 m. Maximalna hibka hodnotenych
usekov bola miestami >1 m. Zatienenie usekov sa pohybovalo od 5 % do 10 %
Aktudlny prietok v ¢ase prieskumu bol Q=0,282 m3.s?. Priemerna profilova rychlost’
mala hodnotu v,= 0,26 m.s™.

Hodnota dlhodobého prietoku Q, za reprezentativne obdobie 1961-2000 je v danom
profile Q.= 2,600 m*.s™.

Vysledna trieda hydromorfologickej kvality lokality Ublianka — Ubl'a pod je 1- CizZe tok
je na hodnotenom tiseku takmer prirodzeny.
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Ublianka — odberové miesto - Ublianka — Strkova lavica

6.1.6. Dunaj — Stiirovo pod

NEC: D0840020 rkm 1717,0 VU: SKD0018  Typ: D2(P1V) Mapa: 46-33
Dlzka hodnoteného useku: 1000 m Hydrologické ¢islo: 4-20-02-016

Tok je na hodnotenom useku ohradzovany s odsadenymi hradzami. Ma jednoduché
kl'ukaté koryto s bagrovanymi brehmi, ktoré st spevnené balvanmi. Aktudlna omocena
Sirka toku bola 421,7 m a odhad Sirky plného koryta je 430 m. Tok preteka nevyraznym
riecnym udolim. Na hodnotenom useku ani mimo neho sa v toku nenachadzaju
migracné bariéry.

Vegetacia v pririecnej zone je tvorena uzavretou liniou pévodnych stromov. Nachadzaja
sa tu aj izolované povodné stromy a umela konstrukcia. V nive toku dominuje zastavba.
Prvky dna reprezentuju lavice. Dnovy material je tvoreny balvanom, kamenom, Strkom
a pieskom. Z typov prudeni sa v toku vyskytuje hladké, cerinové a nebadané prudenie.
Na hodnotenom tseku bolo v toku 5 kusov dreva.

Variacia $irky hodnoteného tiseku je mald. Maximalna hibka hodnotenych tsekov je
>1 m. Zatienenie vodnej hladiny je do 5%.

Vzhladom na pomery v Koryte sa pocas prieskumu nehydrometrovalo. V oktobri bol
v profile Sturovo — Dunaj zamerany prietok 1630 m*s™.

Hodnota dlhodobého Prietoku Q. za reprezentativne obdobie 1961-2000 je v danom
profile Q= 2264 m*.s™.

Vysledna trieda hydromorfologickej kvality lokality Dunaj — Stirovo pod je 3 — &ize tok
je na hodnotenom useku stredne modifikovany.

Dunaj — hodnoteny tsek ‘ Dunaj — brehové opevnenie
A T
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6.1.7. Oliava-2 — tistie (Zdaiia)
NEC: H370000D rkm 0,6 VU: SKH0022  Typ: K2S Mapa: 38-31
Dlzka hodnoteného useku: 500 m Hydrologické ¢islo: 4-32-05-032

Prirodny tok s jednoduchym klukatym korytom. Aktualna omocena Sirka toku bola
18 m a odhad Ssirky pIného koryta je 22 m. Tok preteka Sirokym udolim tvaru U. Na
hodnotenom useku ani v jeho blizkom okoli sa v toku nenachddzaju migrac¢né bariéry.
Vegetaciu v pririeénej zone tvori hlavne uzavretd linia pdvodnych stromov a vysoké
byliny akriky. V inundaénom tzemi toku prevlada pol'nohospodarske vyuzitie, les,
prirodné, alebo minimalne ovplyvnena otvorena krajina.

Prvky dna reprezentuji len miestami lavice, dnovy materidl je tvoreny kamenom,
Strkom a pieskom, miestami blatom. Z typov prudeni prevladaji hlavne Ceriny, hladké
a nebadané pradenie. Na hodnotenom tseku bolo v toku len 9 velkych kusov dreva.
Variacia §irky hodnoteného useku je od 8,5 m do 25 m. Maximalna hibka hodnotenych
usekov bola miestami >1 m. Zatienenie Gisekov sa pohybovalo od 5 % do 10 %.
Vzhl'adom na pomery v koryte sa nehydrometrovalo.

Hodnota dlhodobého prietoku Q, za reprezentativne obdobie 1961-2000 je v danom
profile Q.= 1,920 m*s™.

Vysledna trieda hydromorfologickej kvality lokality OIsava 2 — ustie (Zdafa) je 2 — &ize
tok je na hodnotenom tseku mierne modifikovany.

Orl'sava 2 — odberové miesto OTl'sava 2 — koryto toku
& v RS : o TR B R T R ‘\‘.

£ B §

6.1.8. Dzikov — Velky Sari§ nad

NEC: H2290200 rkm 2,4 VU: SKH0068  Typ: K2M Mapa: 27-44
Dlzka hodnoteného useku: 200 m Hydrologické ¢islo: 4-32-04-077

Prirodny tok s jednoduchym klukatym korytom. Aktuidlna omocena Sirka toku bola
2,2 m aodhad Sirky plného koryta je 8,2 m. Tok pretekd udolim tvaru malé U. Na
hodnotenom useku ani mimo neho sa v toku nenachadzaji migra¢né bariéry.

Vegetacia v pririecnej zone je tvorena izolovanymi povodnymi stromami a trvalym
travnatym porastom. V ramci inundécie dominuje zéstavba.

Z prvkov dna boli miestami na hodnotenom useku toku lavice. Dnovy materidl je
tvoreny kamenom a strkom. Z typov prudeni prevladaji hladké a nebadané priidenie. Na
hodnotenom tseku v toku boli len 2 vel'ké kusy dreva.
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Variacia $irky hodnoteného tiseku je od 1,2 m do 3,7 m. Maximélna hibka hodnotenych
usekov je do 1 m. Zatienenie vodnej hladiny bolo do 40%.

Vzhl'adom na pomery v kKoryte sa nehydrometrovalo.

Hodnota dlhodobého prietoku Q, za reprezentativne obdobie 1961-2000 je v danom
profile Q.= 0,205 m*.s™.

Vysledna trieda hydromorfologickej kvality lokality Dzikov — Vel’ky Sari§ nad je 3—
¢ize tok je na hodnotenom Useku stredne modifikovany.

Dzikov — odberové miesto

< i

Dzikov — ryt toku

6.1.9. Stvrocky p. — Letanovce nad

NEC: H0210100 rkm 1,7 VU: SKH0123  Typ: K3M Mapa: 37-12
Dlzka hodnoteného useku: 200 m Hydrologické ¢islo: 4-32-01-041

Prirodny tok s jednoduchym klukatym korytom. Aktuidlna omocena Sirka toku bola
4,8 m a odhad Ssirky plného koryta je 6,7 m. Tok preteka Sirokym tdolim tvaru U. Na
hodnotenom useku ani mimo neho sa v toku nenachadzaji migra¢né bariéry.

Vegetacia v pririecnej zone je tvorena obhospodarovanou ornou pddou, uzavretou liniou
povodnych stromov a vysokymi bylinami a krikmi. V rdmci inundéacie dominuje
pol'nohospodarske vyuzitie zeme.

Prvky dna z dovodu vyraznej mutnosti a hibky cez 1 m boli neidentifikovatelné. Dnovy
material je tvoreny blatom. Z typov prudeni prevladaju hladké a nebadané pradenie. Na
hodnotenom useku v toku neboli velké kusy dreva.

Variécia $irky hodnoteného useku je od 1,7 m do 3,0 m. Maximaélna hibka hodnotenych
usekov je do 1 m. Zatienenie vodnej hladiny bolo do 5%.do 80%

Aktudlny prietok v case prieskumu bol Q=0,203 m>s™. Priemerna profilova rychlost’
mala hodnotu v,=0,37 m.s™.

Hodnota dlhodobého prietoku Q, za reprezentativne obdobie 1961-2000 je v danom
profile Q.= 0,080 m*.s™.

Vysledna trieda hydromorfologickej kvality lokality Stvrtocky p — Letanovce nad je 2—
¢ize tok je na hodnotenom useku mierne modifikovany.
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Stvrtocky p — odberové miesto Stvrtocky p — pribrezna zona
i XA B Y i it ZHR i . B s

6.1.10.Krtis — pod Zahorskym p.

NEC: 1160010D rkm 2,3 VU: SKI0018 Typ: K2S Mapa: 46-23
Dlzka hodnoteného useku: 200 m Hydrologické ¢islo: 4-24-02-092

Minimalne ovplyvneny tok s bagrovanymi brehmi, s jednoduchym priamym korytom.
Aktualna omocena §irka toku bola 9,8 m a odhad $irky plného koryta je 12,8 m. Brehy
su stabilizované betonovym opevnenim. Tok mé asymetrické udolie. Na hodnotenom
useku ani mimo neho sa nenachadzajii migra¢né bariéry. Vegetaciu v pririecnej zone
tvori prevazne linia povodnych stromov na oboch brehoch. Uzemie za brehovou &arou
je poI'nohospodarsky vyuzivané — v ¢ase mapovania tam boli sadené slnec¢nice.

Dnovy material je tvoreny blatom. Z typov prudeni prevlada hladké a nebadatelné
prudenie. V toku sa nachadzali 2 velké kusy dreva.

Variacia $irky hodnoteného tseku je od 8,3 m do 11,2 m. Maximalna hibka toku je 0,30
m. Zatienenie Useku sa pohybovalo do 40 %.

Aktualny prietok v ¢ase prieskumu v profile vodomernej stanice (rkm 6,7) bol
Q=0,207 m®.st. Priemerna profilova rychlost’ mala hodnotu v,= 0,32 m.s™,

Hodnota dlhodobého prietoku Q, za reprezentativne obdobie 1961-2000 je v danom
profile Q,= 0,955 m*.s™.

Vysledna trieda hydromorfologickej kvality lokality Krti§ — pod Zahorskym p. je 3 —
¢ize tok je na hodnotenom useku stredne modifikovany.

Krti§ — odberové miesto

Krti§ — tok a pribrezna zéna
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6.1.11.Krupinica — Bzovska Lehotka

NEC: 1198000D rkm 55,5  VU: SKI0020 Typ: K2M Mapa: 36-34
DIzka hodnoteného useku: 200 m Hydrologické Cislo: 4-24-03-042

Prirodny tok s prirodzenymi brehmi a jednoduchym, priamym korytom. Aktualna
omoden4 $irka toku bola 7,13 m a odhad $irky plného koryta je 11 m. Udolie toku ma
tvar Sirokého U. Nad hodnotenym tsekom sa nachddza umela migra¢na bariéra -
beténovy stupent v r. km 55,85 vysky H=2 m pre ucely vzdutia toku na Cerpanie vody
pre zavlahy. V rkm 56,2 je P'avostrannd bo¢na vodna nadrz Pliesovce Usek toku pod
vyustom z VN (r.km 55,7) je ovplyvneny, dno toku je pokryté biofilmom. Vegetaciu
V pririecnej zone tvoria byliny, kriky, linia pévodnych stromov, obrabané luky a chatova
osada v l'avobreznom inunda¢nom uzemi toku a obilniny v pravobreznom inunda¢nom
uzemi — V ¢ase mapovania.

Prvky dna tvoria prevazne plytéiny a bo¢né Strkové lavice. Dnovy material je tvoreny
balvanmi, kamenmi, $trkom a pieskom. Z typov pradeni prevladaju nelomené viny,
¢erinové prudenie, hladké a nebadatelné prudenie. V toku sa nachadzali 3 velké kusy
dreva.

Variacia Sirky hodnoteného useku je od 2,82 m do 7,7 m. Zatienenie tseku je 70%.
Maximalna hibka toku je 0,52 m.

Aktualny prietok v ase prieskumu bol Q= 0,073 m*.s™. Priemerna profilovéa rychlost
mala hodnotu v,= 0,24 m.s™.

Hodnota dlhodobého prietoku Q, za reprezentativne obdobie 1961-2000 je v danom
profile Q,= 0,465 m*.s™.

Vysledna trieda hydromorfologickej kvality lokality Krupinica — Bzovska Lehotka je 1 -
¢ize tok je na hodnotenom tseku takmer prirodzeny.

Krupinica — odberové miesto Krupinica — VN Pliesovec

6.1.12.Krupinica — Krupina pod

NEC: 1200010D rkm 38,4  VU: SKI0021 Typ: K2S Mapa: 46-12
Dlzka hodnoteného useku: 200 m Hydrologické ¢islo: 4-24-03-052

Minimalne ovplyvneny tok s bagrovanymi brehmi, S jednoduchym, mierne kl'ukatym
korytom. Aktudlna omocend Sirka toku bola 6,25 m a odhad Sirky plného koryta je
21,6 m. Tok ma nevyrazné udolie. Na hodnotenom useku ani mimo neho sa

42



Hydromorfologicky prieskum odberovych miest kvality povrchovych véd

nenachadzajii migracné bariéry. Vegetaciu v pririe€nej zoéne tvori linia pdvodnych
stromov, vysoké byliny a kriky, vinundacnom tUzemi toku prevlada zastavba a
obrabané polia a luky.

Prvky dna tvoria lavice a plyt€iny. Dnovy material je tvoreny kameiimi, Strkom
apieskom. Ztypov pradeni prevlada cerinové, hladké, nebadatelné prudenie
a nelomené viny. V prvom Useku sa nachadza stabilizaény beténovy prah vodomerne;j
stanice.

Variacia $irky hodnoteného tiseku je od 3,3 m do 11,0 m. Zatienenie Gseku je 50 %.
Maximalna hibka toku je > 1 m.

Aktualny prietok v ¢ase prieskumu bol Q= 0,258 m*s™. Priemerna profilova rychlost’
mala hodnotu v,= 0,22 m.s™.

Hodnota dlhodobého prietoku Q, za reprezentativne obdobie 1961-2000 je v danom
profile Q.= 1,188 m*s™.

Vysledna trieda hydromorfologickej kvality lokality Krupinica — Krupina pod je 3 ¢ize
tok je na hodnotenom tseku stredne modifikovany.

Krupinica — vodomerna stanica pod OM

6.1.13.Veperec — Hokovce

NEC: 1264000D rkm 0,4 VU: SKI0050 Typ: PIM Mapa: 46-13
Dlzka hodnoteného useku: 200 m Hydrologické ¢islo: 4-24-03-104

Prirodzeny s jednoduchym priamym korytom. Aktualna omocena Sirka toku bola 3,2 m
a odhad $irky plného koryta je 7,5 m. Tok mé nevyrazné udolie. Na hodnotenom tseku
ani mimo neho sa nenachédzaji migracné bariéry. Vegetaciu v pririenej zone tvori linia
povodnych stromov, vysoké byliny a kriky, v inundacnom tuzemi toku prevlada zéstavba
rodinnych domov a zéhrad, obrabané polia a luky.

Dnovy material je tvoreny balvanmi, pieskom a blatom. Z typov pradeni sa vyskytuje
hladké a nebadatel'né. V toku sa nachadzalo 16 velkych kusov dreva.

Varidcia Sirky hodnoteného tseku je od 2,05 m do 4,73 m. Zatienenie useku je 55 %.
Maximalna hibka toku je viac ako 1 m.

Aktudlny prietok v ¢ase prieskumu bol Q=0,177 m3.s?. Priemerna profilova rychlost’
mala hodnotu v,= 0,17 m.s™.

Hodnota dlhodobého prietoku Q, za reprezentativne obdobie 1961-2000 je v danom
profile Q,= 0,385 m*.s™.
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Vysledna trieda hydromorfologickej kvality lokality Veperec - Hokovce je 2 ¢ize tok je
na hodnotenom useku mierne modifikovany.

Veperec — koryto toku

Veperec — koryto toku

6.1.14.Stara Myjava — Sastin StraZe nad

NEC: M077000D  rkm 1,0 VU: SKM0007  Typ: P1M Mapa: 34-42
Dlzka hodnoteného useku: 200 m Hydrologické ¢islo: 4-13-03-070

Prirodny tok s jednoduchym priamym korytom. Aktudlna omocena Sirka toku bola
5,5m a odhad §irky pIlného koryta je 8,4 m. Tok pretekd nevyraznym riecnym tdolim.
Na hodnotenom useku sa v toku nachadzaju umelé migra¢né bariéry. Vyska prekazky sa
pohybuje od 0,3-1,0 m. Vzdialenost’ ku prekazke je cca 1 km.

Vegetacia v pririe¢nej zoéne na oboch brehoch je tvorena uzavretou liniou stromov
a krikov. Krajinni pokryvku v inunda¢nom uzemi tvori hlavne pol'nohospodarsky
vyuZivana ornd poda.

Vzhl'adom na pomalé prudenie a mutnost’ vody dnové prvky sa nedali identifikovat.
Dnovy material je tvoreny pieskom a bahnom, miestami hrubozrnnou sut'ou. Z typov
pradenia sa tu vyskytuje hladké a nebadané pradenie. Na hodnotenom tiseku bolo v toku
menej ako 10 vel'kych kusov dreva.

Vari4cia $irky hodnoteného tseku je stredna. Maximalna hibka hodnotenych usekov je
>1 m. Zatienenie vodnej hladiny bolo do 5%.

Vzhl'adom na pomery v koryte sa nehydrometrovalo.

Ked'Ze tok nema prirodzeny hydrologicky rezim, navrhové prietokové tidaje sa na ilom
neposkytuja.

Vysledna trieda hydromorfologickej kvality lokality Stard Myjava — Sastin Straze nad je
2 — ¢iZe tok je na hodnotenom iseku mierne modifikovany.
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Stard Myjava — koryto toku

T

6.1.15.Malina — Zohor

NEC: M117010D  rkm 4,2 VU: SKM0015  Typ: P1S Mapa: 44-21
Dlzka hodnoteného useku: 500 m Hydrologické ¢islo: 4-17-02-093

Tok je ohradzovany s bagrovanymi brehmi a jednoduchym priamym korytom. Aktualna
omocena Sirka toku bola 11,4 m a odhad Sirky plného koryta je 42,0 m. Tok preteka
nevyraznym rieénym udolim. Na hodnotenom useku ani mimo neho sa v toku
nenachadzajii migra¢né bariéry.

Vegetacia v pririeCnej zéne je tvorend trvalym trdvnatym porastom a izolovanymi
stromami. Krajinni pokryvku v inunda¢nom uzemi tvori hlavne pol'nohospodarske
vyuzitie.

Prvky dna vzhl'adom na podmienky v koryte su nerelevantné. Dnovy material ja tvoreny
bahnom a raselinou. Z typov prudenia prevazuju hladké a nebadané prudenie. Na
hodnotenom useku vel'ké zvysky dreva su nerelevantné.

Vari4cia $irky hodnoteného useku je od 10,03 m do 10,68 m. Maximalna hibka
hodnotenych tisekov je >1 m. Zatienenie vodnej hladiny bolo nulové.

Vzhl'adom na pomery v koryte sa nehydrometrovalo.

Hodnota dlhodobého prietoku Q, za reprezentativne obdobie 1961-2000 je v danom
profile Q.= 1,380 m*.s™.

Vysledna trieda hydromorfologickej kvality lokality Malina — Zohor je 4 — ¢iZe tok je na
hodnotenom useku zna¢ne modifikovany.

Malina — odberové miesto Malina- koryto toku medzi hradzami
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6.1.16.Stupavsky potok — Borinka nad

NEC: M20000D rkm 12,0 VU: SKM0027 Typ: K2M Mapa: 44-22
Dlzka hodnoteného useku: 200 m Hydrologické ¢islo: 4-17-02-097

Prirodny tok s jednoduchym meandrujiicim korytom. Aktudlna omocena Sirka toku bola
3,7 m aodhad sirky plného koryta je 8,7m. Tok pretekd udolim tvaru malé U. Na
hodnotenom useku toku sa nachadzaji prirodné migracné bariéry s vyskou so 0,3 m.
Vegetacia v pririenej zone je tvorend uzavretou liniou pdvodnych stromov a vysokymi
bylinami (krikmi). Krajinnt pokryvku v inunda¢nom tizemi tvori hlavne prirodzeny les
a do 5% zéstavba.

Z prvkov dna prevladaju lavice aplyt¢iny. Dnovy material je tvoreny balvanmi,
kameniom, Strkom a pieskom. Z typov pradeni sa vyskytuju hlavne lomené i nelomené
stojaté vlny a Cerinové prudenie. Na hodnotenom useku bolo velkych zvySkov dreva.
Vari4cia $irky hodnoteného tseku je od 1,57m do 4,9m. Maximalna hibka
hodnotenych usekov je do 0,30 m. Zatienenie vodnej hladiny sa pohybovalo od 30 do
50 %.

Aktudlny prietok v ¢ase prieskumu bol Q= 0,193 m>.s™. Priemerna profilova rychlost
mala hodnotu v,= 0,40 m.s™.

Hodnota dlhodobého prietoku Q, za reprezentativne obdobie 1961-2000 je v danom
profile Q.= 0,350 m*.s™.

Vysledna trieda hydromorfologickej kvality lokality Stupavsky potok — Borinka nad je 1
— CiZe tok je na hodnotenom useku takmer prirodzeny.

6.1.17.Bojnianka — Chrabrany

NEC: N500510D rkm 2,2 VU: SKN0084  Typ: P2M Mapa: 35-41
Dlzka hodnoteného useku: 200 m Hydrologické ¢islo: 4-21-12-022

Poloprirodny tok s jednoduchym priamym korytom a bagrovanymi brehmi. Stabilizacia
brehov je zabezpeCena balvanmi. Aktualna omocena Sirka toku bola 3,92 m a odhad
Sirky plného koryta je 16,42 m. Tok pretekd nevyraznym riecnym udolim. Na
hodnotenom tseku ani mimo neho sa v toku nenachadzaju migrané bariéry.

Vegetacia V pririe¢nej zoéne je tvorena hlavne trvalymi travnatymi porastmi, nad
odberovym miestom dominuju umelé konstrukcie, ked’ze tok pretekd intravilanom obce.
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Na pravom brehu vysSie je linia nepdvodnych stromov. Krajinni pokryvku
v inunda¢nom Gzemi tvori hlavne zastavba a pol'nohospodarske vyuzitie.

Prvky dna reprezentuju lavice. Dnovy material je tvoreny kameitiom, $trkom, pieskom a
blatom. Ztypov pradeni prevladaju hladké a Cerinové priadenie. Na hodnotenych
usekoch neboli v toku velké kusy dreva.

Vari4cia $irky hodnoteného useku je od 3,2 m do 6,3 m. Maximaélna hibka hodnotenych
usekov je do 1 m. Zatienenie vodnej hladiny bolo nulové.

Aktualny prietok v Case prieskumu bol Q= 0,398 m®.s™. Priemerna profilové rychlost
mala hodnotu v,= 0,39 m.s™.

Hodnota dlhodobého prictoku Q, za reprezentativne obdobie 1961-2000 je v danom
profile Q.= 0,635 m*.s™.

Vysledna trieda hydromorfologickej kvality lokality Bojnianka — Chrabrany je 3 — ¢ize
tok je na hodnotenom useku stredne modifikovany.

Bojnianka — odberové miesto

Bojnianka — koryto a pribrezna zona toku
p s L Y &7 x )

6.1.18.Poprad — Chmelnica

NEC: P079000D rkm 60,2 VU: SKP0004  Typ: P1(K3V) Mapa: 27-41
Dlzka hodnoteného useku: 1000 m Hydrologické ¢islo: 3-01-03-038

Poloprirodny tok sbrehmi sbetonovym opevnenim a S jednoduchym kl'ukatym
korytom. Aktualna omocena Sirka toku bola 60 m a odhad Sirky plného koryta je 76 m.
Tok preteka udolim tvaru malé U. O 0,25 km niz§ie od odberového miesta sa nachadza
umela bariéra s vySkou do 0,3 m. Jedna sa o umely prah pre stabilizaciu vodomernej
stanice. Prah vzhl'adom na svoju vysku nevytvara migra¢nu bariéru.

Vegetaciu v pririecnej zéne tvoria hlavne uzavretd linia pdvodnych stromov a vysoké
byliny akriky. V inunda¢nom tuzemi toku prevlada zastavba, prirodzeny les
a pol'nohospodarske vyuzitie krajiny.

Prvky dna reprezentuju lavice. Dnovy material je tvoreny kametiom, Strkom a pieskom.
Z typov pradeni prevladaju Ceriny. V toku bolo 17 velkych kusov dreva.

Variacia $irky hodnoteného useku je od 40 m do 60 m. Maximalna hibka hodnotenych
usekov bola >1 m. Zatienenie usekov sa pohybovalo do 5 percent.

Vzhl'adom na pomery v koryte sa nehydrometrovalo

Hodnota dlhodobého prietoku Q, za reprezentativne obdobie 1961-2000 je v danom
profile Q,= 14,766 m®.s™.
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Vysledna trieda hydromorfologickej kvality lokality Poprad — Chmelnica je 2 — ¢ize tok
je na hodnotenom tiseku mierne modifikovany.

Poprad — odberové miesto
f

Poprad — koryto nad odberovym miestom

6.1.19.Cierny Hron — tistie — Valaska

NEC: R036500D rkm 0,1 VU: SKR0007  Typ: K3S Mapa: 36-23
Dlzka hodnoteného useku: 500 m Hydrologické ¢islo: 4-23-01-111

Poloprirodny tok s bagrovanymi brehmi neviem, asi iba: Ohradzovany tok s
jednoduchym priamym korytom. Aktualna omocend Sirka toku bola 16 m a odhad Sirky
plného koryta je 20 m. Brehy stabilizované nahadzkou kamena a balvanov, v niektorych
tisekoch tvori breh kolmy kamenno beténovy murik. Udolie je Sirokého tvaru U. Na
hodnotenom tuseku ani mimo neho sa nenachddzaji migracné bariéry. Vegetaciu
V pririecnej zone tvoria trdvne porasty, byliny a nestvisly rad povodnych stromov.
Uzemie v inundécii tvoria pozdiZ Pavého brehu Zelezni¢na trat’, §titna cesta v nasype a
prirodzeny les, pozdiz pravej strany tok sG vyuZivané inevyuzivané plochy
a zahradkarska osada.

Dnovy material je tvoreny kamenimi, $trkom, pieskom a hrubozrnnou sutou. Z typov
pradeni prevladaju lomené a nelomené stojace vlny, cerinové prudenie.

Variacia §irky hodnoteného useku je od 9,5 m do 13,0 m. Maximalna hibka toku je > 1
m. Zatienenie useku je 30 %.

Vzhl'adom na pomery v koryte sa nehydrometrovalo. V najblizsej vodomernej stanici
Hronec (rkm 2,4, plocha povodia 239,41 km?) bol vyhodnoteny priemerny denny
prietok 4,435 m*.s™.

Hodnota dlhodobého prietoku Q, za reprezentativne obdobie 1961-2000 je v danom
profile Q,= 3,566 m>.s™.

Vysledna trieda hydromorfologickej kvality lokality Cierny Hron — ustie - Valaska pod
je 2 -CiZe tok je na hodnotenom tiseku mierne modifikovany.
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Cierny Hron — odberové miesto Cierny Hron — tok s opevnenym I'avym
brehom (St. cesta a Zeleznica)

6.1.20.Sikenica — Mytne Ludany pod (5 km pod obcou)

NEC: R330000D rkm 4,8 VU: SKR0017  Typ: P1S Mapa: 46-13
Dlzka hodnoteného useku: 200 m Hydrologické ¢islo: 4-23-05-029

Ohradzovany tok s bagrovanymi brehmi, s jednoduchym priamym korytom. Aktualna
omocena Sirka toku bola 9,8 m a odhad §irky plného koryta je 26 m. Tok ma nevyrazné
udolie. Na hodnotenom Useku ani mimo neho sa nenachadzaji migracné bariéry.
Vegetaciu v pririe¢nej zone tvoria byliny, kriky a trava. Uzemie za brehovou &iarou je
pol'nohospodarsky vyuZivané.

250 m pod cestnym mostom je tstie Teleru do Sikenice. Je to mimo mapovaného tseku,
ktory sa nachddza nad cestnym mostom.

Dnovy materidl je tvoreny blatom. Z typov prudeni sa vyskytuje hladké. Velké kusy
dreva su v tomto useku nerelevantné, lebo na brehu toku nie st Ziadne stromy.

Variécia $irky hodnoteného tseku je od 3,5 m do 10,50 m. Maximalna hibka toku je nad
1m.

Vzhl'adom na pomery v koryte sa nehydrometrovalo. Ked'’ze na brehoch toku nie su
stromy, zatienenie useku je nulové.

Hodnota dlhodobého prietoku Q, za reprezentativne obdobie 1961-2000 je v danom
profile Q,= 0,961 m*.s™.

Vysledna trieda hydromorfologickej kvality lokality Sikenica — Mytne Ludany pod je 2 -
¢ize tok je na hodnotenom seku mierne modifikovany.

Sikenica — odberové miesto Sikenica — pribrezna zona a inundacia
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6.1.21.Stara Podluzianka — Stary Hradok

NEC: R266000D rkm 5,5 VU: SKR0153  Typ: P1IM Mapa: 45-24
Dlzka hodnoteného useku: 200 m Hydrologické ¢islo: 4-23-05-033

Minimalne ovplyvneny tok s bagrovanymi brehmi, s jednoduchym priamym korytom.
Aktualna omocena $irka toku bola 4 m a odhad §irky plného koryta je 13,95 m. Tok ma
nevyrazné Udolie. Na hodnotenom tseku ani mimo neho sa nenachadzaji migracné
bariéry. Vegetaciu v pririe¢nej zéne tvori linia povodnych stromov na oboch brehoch.
Uzemie za brehovou &iarou je polnohospodarsky vyuzivané — v &ase mapovania tam
boli sadené slnecnice.

Dnovy substrat je tvoreny pieskom, blatom, v poslednom tseku kametiom a Strkom.
Z typov prudeni prevlada hladké a nebadatel'né prudenie, v poslednom tuseku je sklz.
V toku sa nenachadzali vel'ké kusy dreva.

Variacia $irky hodnoteného useku je od 1 m do 9,5 m. Maximalna hibka toku je 0,55 m.
Zatienenie useku sa pohybovalo do 40 %.

Aktudlny prietok v ¢ase prieskumu bol Q= 0,232 m®s™. Priemern4 profilové rychlost
mala hodnotu v,= 0,33 m.s™.

Vzhl'adom na to, Ze Stara Podluzianka je povodnym tokom Podluzianky, ktory ma
V sucasnosti charakter mftveho ramena hodnotu dlhodobého prietoku Q. za
reprezentativne obdobie 1961-2000 pre prirodzeny rezim odtoku neuvadzame.

Vysledna trieda hydromorfologickej kvality lokality Stard Podluzianka — Stary Hradok
je 2 -¢ize tok je na hodnotenom tGseku mierne modifikovany.

Stara Podluzianka — odberové miesto Stara Podluzianka — koryto toku na
hodnotenom Gseku

6.1.22.Murarn — JelSavska Teplica

NEC: S072000D rkm 16,6 VU:SKS0009  Typ: K2S Mapa: 37-31
Dlzka hodnoteného useku: 500 m Hydrologické ¢islo: 4-31-02-034

Minimalne ovplyvneny tok s bagrovanymi brehmi, s jednoduchym priamym korytom.
Aktualna omocena Sirka toku bola 11,4 m aodhad Sirky plného koryta je 21,02 m.
Brehy stabilizované nahadzkou kamena a balvanov, v niektorych usekoch az kolmy
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breh. Udolie je irokého tvaru U. Na hodnotenom tiseku ani mimo neho sa nenachadzaju
migraéné bariéry.

Vegetaciu v pririe¢nej zone a v inundécii tvoria po l'avom brehu pol'nohospodarsky
vyuzivané polia (v Case mapovania tam bola sadena kukurica) a po pravej strane
prirodzeny les.

Dnovy substrat je tvoreny kamenom, Strkom a hrubozrnnou sutou. Z typov pradeni
prevlada ¢erinové a hladké. V toku sa nenachadzali vel’ké kusy dreva.

Variacia $irky hodnoteného tiseku je od 11,4 m do 13,3 m. Maximalna hibka toku je >1
m. Zatienenie useku sa pohybovalo do 45 %.

Vzhl'adom na pomery v Koryte sa nehydrometrovalo.

Hodnota dlhodobého prietoku Q, za reprezentativne obdobie 1961-2000 je v danom
profile Q.= 2,924 m*s™.

Vysledna trieda hydromorfologickej kvality lokality Muran — JelSavska Teplica je 2 -
¢ize tok je na hodnotenom Useku mierne modifikovany.

Muran — koryto toku

[ -

Muran — pribreznd zéna
B OO

6.1.23.Rimava — Rimavské Brezovo

NEC: S5147000D rkm54,9 VU:SKS0014  Typ: K3S Mapa: 36-42
Dlzka hodnoteného useku: 500 m Hydrologické ¢islo: 4-31-03-029

Prirodzeny kl'ukaty tok s jednoduchym korytom. Aktuilna omocena Sirka toku bola
11,8 m a odhad sirky plného koryta je 15,8 m. Brehy toku su stabilizované kamennou
nahadzkou s balvanmi, v niektorych usekoch je vyskyt kolmého brehu. Tok preteka
udolim tvaru Sirokého U. Na hodnotenom useku sa nachadza umeld usmeriiovacia
stavba prudenia na pravej strane toku do 2/3 Sirky toku, 1/3 Sirky toku je volna,
a netvori migra¢nu bariéru pre ryby.

Vegetaciu v pririecnej zone tvori linia povodnych stromov, trvalé trdvnaté porasty
akosena luka, v inundacii vyuzivané anevyuzivané luky, ana zaciatku useku je
intravildn obce s domovou zastavba.

V druhej subjednotke sa nachadza Strkova lavica a ostrov. Dnovy substrat je tvoreny
kameniom, Strkom, pieskom a ilom. Ztypov pradeni prevlada cerinové a hladkeé,
vyskytuju sa aj lomené a nelomené stojace viny. V toku sa nenachadzal 1 velky kus
dreva. Variacia $irky hodnoteného useku je od 5 m do 16,3 m. Maximalna hibka toku je
> 1 m. Zatienenie useku sa pohybovalo od 0 do 10 %.
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Vzhl'adom na pomery v koryte sa nehydrometrovalo. V najblizSej vodomernej stanici
Hnusta-Likier (rkm 58,0, plocha povodia 275,64 km?) bol vyhodnoteny priemerny
denny prietok 4,32 m*.s™.

Hodnota dlhodobého prietoku Q, za reprezentativne obdobie 1961-2000 je v danom
profile Q.= 2,487 m*s™.

Vysledna trieda hydromorfologickej kvality lokality Rimava — Rimavské Brezovo je 1 -
¢ize tok je na hodnotenom Useku takmer prirodzeny.

Rimava — odberové miesto Rimava — koryto toku na hodnotenom
useku

6.1.24.Gortva — tstie — Sirkovce

NEC: S5191000D rkm 0,5 VU: SKS0018  Typ: K2S Mapa: 47-11
Dlzka hodnoteného useku: 100 m Hydrologické ¢islo: 4-31-03-093

Skanalizovany priamy tok s umelym zloZzenym korytom. Aktudlna omocena Sirka toku
bola 2,76m aodhad $irky plného koryta je 15 m. Brehy stabilizované betonovymi
kockami. Udolie je $irokého tvaru U. Na hodnotenom tuseku ani mimo neho sa
nenachadzajii migra¢né bariéry. Vegetaciu v pririecnej zone tvoria trvalé travne porasty
a obhospodarovana orna poda, v inundécii je pol'nohospodarske vyuzitie.

Dnovy substrat je tvoreny kametiom a blatom. Z typov prudeni sa vyskytuje hladké a
nebadatel'né. Vel'ké kusy dreva st v tomto useku nerelevantné, lebo na brehu toku nie su
ziadne stromy. Variacia Sirky hodnoteného tseku je od 1,1 m do 3,8 m. Maximalna
hibka toku je 0,68 m.

Aktualny prietok v Case prieskumu bol Q= 0,250 m*s™. Priemerna profilova rychlost’
mala hodnotu v,= 0,37 m.s™.

Hodnota dlhodobého prietoku Q, za reprezentativne obdobie 1961-2000 je v danom
profile Q.= 0,352 m*.s™.

Vysledna trieda hydromorfologickej kvality lokality Gortva - ustie - Sirkovce je 2 -¢ize
tok je na hodnotenom useku mierne modifikovany.
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Gortva — vodny tok Gortva — inunda¢né uzemie

6.1.25.0rava — Dlha nad Oravou

NEC: V077000D rkm41,5 VU: SKV0020 Typ: V1(K3V) Mapa: 26-41
Dlzka hodnoteného useku: 1000 m Hydrologické ¢islo: 4-21-04-036

Ohradzovany tok s odsadenymi hradzami s jednoduchym priamym korytom. Aktualna
omocend Sirka toku bola cca 75 m a odhad Sirky plného koryta je 90 m. Stabilizicia
brehov je zabezpecena balvanmi. Tok preteka udolim s tvarom malé U. Na hodnotenom
useku sa Vv toku nenachddzajii Ziadne migracné bariéry.

Vegetacia v pririe¢nej zoéne je tvorena uzavretou liniou povodnych stromov, krikmi
abylinami. V ramci inundacie sa nachadzaju umelé konstrukcie, prirodzeny les
a ¢iastocne aj pol'nohospodarsky vyuzivana krajiny.

Prvky dna reprezentuju lavice. Dnovy materidl je tvoreny balvanom, kameniom, Strkom
a pieskom. Z typov pradeni prevladaju hladké a Cerinové prudenie. Na hodnotenom
useku boli v toku 3 vel'ké kusy dreva.

Varicia $irky hodnoteného tiseku je mala. Maximalna hibka hodnotenych tsekov je
vécsia akolm. Zatienenie vodnej hladiny je do 5%.

Vzhl'adom na pomery v koryte sa nehydrometrovalo.

Hodnota dlhodobého prietoku Q, za reprezentativne obdobie 1961-2000 je v danom
profile Q.= 26,08 m*.s™.

Vysledna trieda hydromorfologickej kvality lokality Orava — Dlha nad Oravou je 2 —
¢iZe tok je na hodnotenom seku mierne modifikovany.

Orava — hodnoteny tsek Orava — pribreznd vegetacia
e . \ ,l \

ol
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6.1.26.0rava — Kral’ovany

NEC: V095510D rkm 0,3 VU: SKV0020  Typ: V1(K3V) Mapa: 26-34
Dlzka hodnoteného useku: 1000 m Hydrologické ¢islo: 4-21-04-082

Prirodny tok s jednoduchym priamym korytom. Aktualna omocena Sirka toku bola
okolo 80 m a odhad $irky plného koryta je 100 m. Tok preteka tidolim tvaru malé U. Na
hodnotenom tseku ani mimo neho sa v toku nenachadzaju migrac¢né bariéry.

Vegetacia v pririecnej zone je tvorend uzavretou liniou pévodnych stromov. V ramci
inundécie dominuje prirodzeny les v mensej miere zastavba.

Vzhl'adom na velkost toku prvky dna su nerelevantné. Dnovy materidl je tvoreny
balvanom, kamenom, Strkom a pieskom. Ztypov prideni sa vyskytuji lomené
anelomené stojaté viny a Cerinové pradenie. Variacia Sirky hodnoteného useku je
stredna. Maximalna hibka hodnotenych tisekov je vicsia ako 1,0 m. Zatienenie vodnej
hladiny je menej ako 5%.

Vzhl'adom na pomery v koryte sa nehydrometrovalo.

Hodnota dlhodobého prietoku Q, za reprezentativne obdobie 1961-2000 je v danom
profile Q,= 33,55 m*.s™.

Vysledna trieda hydromorfologickej kvality lokality Orava — Kralovany je 1 — €ize tok
je na hodnotenom tiseku takmer prirodzeny.

Orava — odberové miesto Orava — tok a pribrezna zona

6.1.27.Stara Nitra — Martovce

NEC: N598523N rkm 9,3 VU: SKV0046  Typ: K3S Mapa: 45-41
Dlzka hodnoteného useku: 500 m Hydrologické ¢islo: 4-21-18-006

Ohradzovany tok s odsadenymi hradzami s jednoduchym priamym korytom. Aktualna
omocena Sirka toku bola 26,0 m a odhad Sirky plné¢ho koryta je 90,0 m. Tok preteka
nevyraznym rienym udolim. Na hodnotenom useku sa v toku nenachadzajii migracné
bariéry.

Vegetacia v pririecnej zone je tvorend uzavretou liniou povodnych stromov. V ramci
inundacie sa vyskytuje zastavba a prirodzeny les.

Prvky dna reprezentuju ostrovy. Dnovy materidl je tvoreny kamenom, Strkom a
pieskom. Z typov pradeni prevladaju hladké a nebadatel'né prudenie. Na hodnotenom
useku bolo v toku spolu 11 velkych kusov dreva.
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Variacia $irky hodnoteného useku je od 25,7 m do 38 m. Maximalna hibka hodnotenych
usekov je >1 m. Zatienenie vodnej hladiny je okolo 5%.

Vzhl'adom na pomery v kKoryte sa nehydrometrovalo.

Ked’ze tok nema prirodzeny hydrologicky rezim, ndvrhové prietokové tidaje sa na nom
neposkytuj.

Vysledna trieda hydromorfologickej kvality lokality Stara Nitra — Martovce je 2 — Cize
tok je na hodnotenom useku mierne modifikovany.

Stara Nitra — odberové miesto Stara Nitra — pravobrezna hradza
= L X
= Py

6.1.28.Dubovsky potok — Nahaé

NEC: V359500D rkm 9,8 VU: SKV0140  Typ: P2M Mapa: 35-31
Dlzka hodnoteného useku: 200 m Hydrologické ¢islo: 4-21-10-037

Tok je minimdlne ovplyvneny s jednoduchym kl'ukatym korytom s bagrovanymi
brenmi. Koryto je upravené a viackrat premostené alebo vovedené do rir pod
premosteniami. Aktualna omocena Sirka toku bola 1,5 m a odhad Sirky plného koryta je
10 m. Tok preteka nevyraznym rie¢nym udolim.

Vegetaciu v pririeCnej zéne na hodnotenom tuseku tvoria nepdvodne stromy a trava,
v inundaénom uzemi dominuje obhospodarovana orna pdda, zvysok tvoria trvalé travne
porasty a umelé konstrukcie.

Tok je vzhladom na Upravu bez prvkov dna. Dnovy materidl je tvoreny kamenom,
Strkom a pieskom. Z typov prudeni prevladaji hladké a nebadate'né pradenie. Na
hodnotenom useku sa v toku nevyskytovali vel'ké kusy dreva.

Variacia $irky hodnoteného tseku je od 1,0 m do 1,5 m. Maximalna hibka hodnotenych
usekov je <1 m. Zatienenie vodnej hladiny je nulové

Aktualny prietok v Case prieskumu bol Q= 0,008 m®s™. Priemerna profilovéa rychlost
mala hodnotu v,= 0,19 m.s™.

Hodnota dlhodobého prietoku Q, za reprezentativne obdobie 1961-2000 je v danom
profile Q,= 0,013 m*.s™.

Vysledna trieda hydromorfologickej kvality lokality Dubovsky potok — Nahac je 2 —
¢ize tok je na hodnotenom tseku mierne modifikovany.
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Dubovsky p — odberové miesto Dubovsky p — koryto toku na hodnotenom

6.1.29.Blatnicky potok — Pribovce

NEC: V128500D rkm1,1 VU: SKV0234  Typ: K3M Mapa: 36-11
Dlzka hodnoteného useku: 500 m Hydrologické ¢islo: 4-21-05-081

Koryto toku je minimalne ovplyvnené s jednoduchym kl'ukatym pdodorysom. Aktudlna
omocena Sirka toku bola 22 m aodhad Sirky plné¢ho koryta je 24,6 m. Tok preteka
udolim tvaru Sirokého U. Na tseku pod odberovym miestom sa nachddzaju nizke
priecne prekazky v toku pre spomalenie pridenia.

Vegetacia v pririecnej zéne je tvorend uzavretou liniou povodnych stromov, trvalymi
travnatymi porastmi a obhospodarovanou ornou pédou. Krajinna pokryvku v nive tvori
hlavne zastavba a pol'nohospodarske vyuzitie.

Prvky dna v prvej subjednotke reprezentuji lavice.. Dnovy material je tvoreny
kamenom, Strkom, pieskom a bahnom. Z typov prideni prevladajii hladké a Cerinové
pradenie. Na hodnotenom useku bolo v toku 6 velkych kusov dreva.

Variacia $irky hodnoteného useku je od 12,0 m do 20,2m. Maximéilna hibka
hodnotenych usekov je >1 m. Zatienenie vodnej hladiny je do 5%.

Vzhl'adom na pomery v koryte sa nehydrometrovalo.

Hodnota dlhodobého prietoku Q, za reprezentativne obdobie 1961-2000 je v danom
profile Q,= 1,570 m*.s™.

Vysledna trieda hydromorfologickej kvality lokality Blatnicky potok — Pribovce je 2 —
¢ize tok je na hodnotenom useku mierne modifikovany.
Blatnicky p — odberove miesto Blatnicky p — brehove opevnenie

#
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6.1.30.Cierna voda — Cierna voda

NEC: W673000D  rkm 4,8 VU: SKW0005 Typ: P1S Mapa: 45-13
Dlzka hodnoteného useku: 500 m Hydrologické ¢islo: 4-21-17-012

Tok je ohradzovany s jednoduchym priamym korytom. Aktualna omocena Sirka toku
bola 17 m aodhad Sirky plného koryta je 22 m. Tok pretekd nevyraznym rieCnym
udolim. Na hodnotenom useku sa v toku nenachédzaji migracné bariéry.

Vegetacia v pririeénej zoéne je tvorena obhospodarovanou ornou pddou a umelymi
konStrukciami (domy). Krajinni pokryvku v nive tvori zastavba a pol'nohospodarske
vyuzitie.

Prvky dna st vzhl'adom na hibku a mutnost’ nerelevantné. Dnovy material je tvoreny
blatom a ilom. Z typov pradeni prevladaju hladké a nebadané pradenie.

Varicia $irky hodnoteného tiseku je mald. Maximalna hibka hodnotenych tisekov je
viac ako 1,0m. Zatienenie vodnej hladiny je nulové.

Vzhl'adom na pomery v koryte sa nehydrometrovalo.

Hodnota dlhodobého prietoku Q, za reprezentativne obdobie 1961-2000 je v danom
profile Q,= 3,420 m*s™.

Vysledna trieda hydromorfologickej kvality lokality Cierna voda — Cierna voda je 3 —
¢ize tok je na hodnotenom tuseku stredne modifikovany.

Cierna voda — odberové miesto Cierna voda — inunda¢né uzemie

NI . —

Fli

6.1.31.Stoli¢ny potok — Vel’ky Grob

NEC: W371400D  rkm 13,5 VU: SKW0012 Typ: P1S Mapa: 45-11
Dlzka hodnoteného useku: 200 m Hydrologické ¢islo: 4-21-15-019

Tok je skanalizovany (bagrované brehy) s jednoduchym priamym korytom. Aktualna
omocena Sirka toku bola 2,3 m aodhad Sirky plného koryta je 11,4 m. Tok preteka
nevyraznym riecnym udolim. Na hodnotenom Useku sa v toku nenachédzaju migracné
bariéry.

Vegetacia v pririe¢nej zdéne je tvorend obhospodarovanou ornou poddou. V ramci
inundacie dominuje zastavba a poI'nohospodarske vyuzitie.

Prvky dna st vzhl'adom na hibku a mutnost’ nerelevantné. Dnovy material je tvoreny
blatom. Z typov prudeni prevladaji hladké a nebadané pradenie.
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Variacia $irky hodnoteného tiseku je od 1,9 m do 2,2 m. Maximélna hibka hodnotenych
usekov je viac ako 1,0m. Zatienenie vodnej hladiny je nulové.

Vzhl'adom na pomery v kKoryte sa nehydrometrovalo.

Hodnota dlhodobého prietoku Q, za reprezentativne obdobie 1961-2000 je v danom
profile Q.= 0,524 m*s™.

Vysledna trieda hydromorfologickej kvality lokality Stolicny potok — Velky Grob je 3 —
¢ize tok je na hodnotenom Useku stredne modifikovany.

Stoli¢ny potok — koryto toku

6.2. Vyhodnotenie hydromorfologického prieskumu odberovych miest pre
hodnotenie ES

Pocet odberovych miest pre hodnotenie ekologického stavu vodnych tokov, ktoré mali v plane
monitoringu na rok 2010 prideleny hydromorfologicky monitoring bolo 31. Z toho 5 vodnych
tokov malo v ¢ase hodnotenia takmer prirodzeny charakter a 17 bolo mierne modifikovanych
Z pohl'adu hydromorfologickych prvkov kvality. Tychto 22 tokov dosiahlo lepSiu nez tretiu
triedu hydromorfologickej kvality. Osem tokov bolo stredne modifikovanych, ¢ize spadali do
tretej kategorie a jeden tok bol znaéne modifikovany (4. trieda hydromorfologickej kvality).
Toto rozdelenie vysledkov je znazornené aj na obrazku 1.

Obrazok 1. rozdelenie tokov na zaklade vysledkov HM monitoringu

takmer prirodzeny

tok; 5
stredne mierne
modifikovany; 8 modifikovany; 17
znacne

modifikovany; 1

Vysledné triedy hydromorfologickej kvality vodnych tokov st uvedené v tabul’ke 9.

58



Hydromorfologicky prieskum odberovych miest kvality povrchovych vod

Tabul’ka 9. Vysledky hydromorfologického monitoringu

HM
NEC Tok Miesto odberu Rkm VU Typ trieda
kvality

B6430100 |Mala Kréava Tarcaly 10,5|SKB0050 P1M 2
B3150000 |[Vislavka VySkovce 1,0|SKB0086 K2M 3
B154000D (Uh Pinkovce 18,5|SKB0150 B1(P1V) 2
B1820000 (Uh Pavlovce 5,2|SKB0150 B1(P1V) 2
B153000R |Ublianka Ubla pod 2,0|SKB0176 K2M 1
D0840020 |Dunaj Sturovo pod 1717,0|SKD0018 D2(P1V) 3
H370000D |[Olsava-2 ustie 0,6|SKH0022 K2S 2
H2290200 [Dzikov Velky Sari$ nad 2,4|SKH0068 K2M 3
H0210100 |[Stvrocky p. Letanovce nad 1,7|SKH0123 K3M 2
1160010D  [Krti§ pod Zahorskym p. 2,3|SKI0018 K2S 3
1198000D |Krupinica Bzovska lehotka 55,5|SKI10020 K2M 1
1200010D  [Krupinica Krupina pod 38,4[SK10021 K2S 3
1264000D |Veperec Hokovce 0,4|SKI0050 P1M 2
MOQ77000D |Stara Myjava Sastin StraZe nad 1,0|]SKM0007 P1M 2
M117010D ([Malina Zohor 4,2|SKM0015 P1S 4
M120000D |Stupavsky p. Borinka nad 12,0{SKM0027 K2M 1
N500510D |[Bojnianka Chrabrany 2,2|SKN0084 P2M 3
P079000D |Poprad Chmelnica 60,2|SKP0004 P1(K3V) 2
R036500D |[Cierny Hron Ustie 0,1|SKR0007 K3S 2
R330000D [Sikenica Mytne Ludany pod (5 km pod obcou) 4,8|SKR0017 P1S 2
R266000D |Stara Podluzianka Stary Hradok 5,50|SKR0153 P1M 2
S072000D [Muran JelSavska Teplica 16,6/ SKS0009 K2S 2
S147000D |Rimava Rimavské Brezovo 54,9|SKS0014 K3S 1
S191000D |Gortva Ustie 0,5|SKS0018 K2S 2
V077000D |Orava DIlha nad Oravou 41,5|SKV0020 V1(K3V) 2
V095510D |Orava Kralovany 0,3|SKV0020 V1(K3V) 1
D022000N |Stara Nitra Martovce pod 9,3[SKV0046 [ V3(P1V) 2
V359500D |Dubovsky p. Nahac¢ 9,8|SKV0140 P2M 2
V128500D |Blatnicky p. Pribovce 1,1{SKV0234 K3M 2
W673000D |Cierna voda Cierna voda 4,8/ SKW0005 P1S 3
W671400D |Stolicny p. Velky Grob 13,5/SKW0012 P1S 3
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7. Odporucania

Pocas monitoringu hydromorfologickych prvkov kvality v roku 2010 sa vyskytlo zopar
technickych problémov, ktoré sa v budicnosti daju eliminovat’.

V ramci hydromorfologického monitoringu reprezentativnych odberovych miest v roku 2010
nebolo monitorované odberové miesto Tisa — Zemplénagard z dovodu nedostupnosti terénu.
V buducnosti bude potrebné pre podobné profily zabezpecit’ ¢In.

Monitoring referen¢nych lokalit bol miestami komplikovany iba nepriechodnost’'ou terénu.
Reprezentativne odberové miesta vV zmysle prilohy ¢. 6 vyhlasky 418/2010 maji striktné
kritérid stanovenia. Pri vyhl'adévani takychto lokalit v budicnosti bude potrebné postupovat’
Vv zmysle vysSie uvedenej prilohy, aby lokality boli vyhovujice nielen vysledkami, ale aby aj
plne reprezentovali typ vodného utvaru, ktory maju charakterizovat'.

Z 31 odberovych miest pre hodnotenie ekologického stavu povrchovych vod niektoré sa
nenachadzali na prirodzenych tokoch, ¢omu sa Vv buducnosti d& predist uz pri tvorbe
programu monitorovania, resp. samotnou analyzou odberovych miest este pred uskuto¢nenim
prieskumu.

8. Zaver

V programe monitorovania za rok 2010 malo priradenych hydromorfologicky monitoring
57 lokalit. Jednalo sa 0 16 reprezentativnych odberovych miest pre hodnotenie kvality
povrchovych vod, 10 referenénych lokalit a 31 odberovych miest sliziacich k hodnoteniu
ekologického stavu povrchovych vod.

Vsetky tieto lokality sa zmonitorovali a vyhodnotili postupmi a spésobmi uvedenymi
Vv metodike pre mapovanie hydromorfologickych prvkov kvality pre prirodzené vodné toky
(Sporka, 2007).

Vysledky monitoringu boli poskytnuté v priebehu roka tabul’kovou formou pre hodnotenie
ekologického stavu, kde hydromorfologické prvky kvality st podpornymi k biologickym
prvkom kvality.

Neoddelitelnt sucast’ predkladanej spravy tvori DVD s bohatou fotodokumentaciou, ktora
sluzi ako jedna z moZnosti pre dodato¢né zistovanie dalSich detailov o hodnotenych
lokalitach.
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14. oktobra 2010

Atlasy, mapy, mapové diela:

Atlas Krajiny Slovenskej republiky, MZP, Bratislava a Esprit, Banska Stiavnica, 2002;
ISBN 80-88833-27-2

Vodohospodarske mapy mierky 1:50 000. 3.vydanie.
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10. Prilohy

10.1. Vodné utvary s reprezentativnymi odberovymi miestami
s hydromorfologickym monitoringom v roku 2010

10.2. Vodné utvary s referen¢nymi lokalitami s hydromorfologickym
monitoringom v roku 2010

10.3. Vodné utvary s ostatnymi OM pre hodnotenie ES
S hydromorfologickym monitoringom v roku 2010

10.4. Vybrana fotograficka dokumentacia odberovych miest (na CD)
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